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Abstract

In this study, the structure and level of intra-regional trade in Economic Cooperation Organization (ECO),
which is a movement of regional cooperation founded in the Western and Central Asia region, has been
analyzed. In ECO, with a share below its potential at the world trade, intra-regional trade is low relative to other
regional integrations such as the European Union. However, the volume of intra-regional trade in the region
countries, except a few countries, tend to increase in recent years. In this study, as a result of the evaluation made
by the indices calculated, it was found that the region countries is in the position of more complementary
economies in context of foreign trade; the countries has generally a high trade intensity with its neighbors; intra-
industry trade in the region is at low level. As a result, although the level and structure of intra-regional trade in
ECO region seems to be disincentive for the transformation to regional integration as of today, recent
developments suggest that this obstacle will gradually diminish in the future. In addition, if some of advantages
and potential of the region in terms of regional integration can be valued it does not seem very difficult to reach
more advanced stages of integration for this cooperation movement.

1 Giris
Giiniimiiz diinya ekonomisinin en énemli ger¢ekliklerinden ikisi kiiresellesme ve bolgesellesme hareketleridir.
Aslinda birbirine zit gibi goriinen bu olgular 1980°li yillardan itibaren birbirini destekler sekilde hiz kazanmus,

ticaretin kiiresellesmesinin temel aracis1 konumunda olan GATT 1995’te Diinya Ticaret Orgiitii’ne doniiserek
kurumsal yapiya kavugmasina ragmen, bolgesellesmeye olan egilim son yillarda daha da ivme kazanmustir.

Genellikle belirli bir cografi bdlgede yer alan iilkeler arasinda dis ticaret ve diger ekonomik faaliyetleri
serbestlestirmeyi ve gelistirmeyi hedefleyen bolgesellesme egilimleri, ikinci diinya savasi sonrasinda iki dalga
seklinde gergeklesmistir. 1950’lerin sonundan itibaren 1960’lar vel970’ler boyunca diinya ekonomisinde yer
alan “ilk bolgesellesme” ya da Bhagwati’nin (1992) tabiriyle “eski bolgesellesme” dalgasinda bdolgesel
entegrasyonlar Kuzey-Kuzey ya da Glney-Giney arasinda kurulmuglardir. Bagka bir ifadeyle bolgesellesmede
agirlikli olarak ticari hedeflere odaklanilan bu dénemde, gelismis lilkeler kendi aralarinda gelismekte olan
iilkeler de yine kendi aralarinda bolgesel entegrasyonlar olusturmuslardir. 1980°lerin sonunda ortaya ¢ikan ve
gliniimiizde de devam eden ikinci ya da “yeni bolgesellesme” dalgasi ise ilk dalgayla benzer yonleri yaninda ¢ok
onemli farkliliklar1 da beraberinde getirmistir. En 6nemli farkliliklardan biri, ilkinin aksine yeni dalganin Kuzey-
Giiney birlikteligine de izin vermesi yani daha kapsayici bir nitelik arz etmesidir. Bunun yaninda gelismis tilkeler
kendi aralarinda, gelismekte olan iilkeler de yine kendi aralarinda bolgesel entegrasyon olusturabilmektedir.
Temeli 1960’lara dayanan Ekonomik Isbirligi Teskilat1 (Economic Cooperation Organization-ECO) da, benzer
amaglarla Bat1 ve Orta Asya bolgesindeki gelismekte olan iilkeler arasinda kurulmus bir entegrasyon hareketidir.

Gelismekte olan ilkelerin bolgesel entegrasyonlar kurmak ya da bunlara iiye olmak istemelerinin siyasi
nedenleri de olmakla birlikte ekonomik nedenlerin daha agir bastig1 sdylenebilir. Nitekim 1960’larda gelismekte
olan tilkeler arasinda kurulan bolgesel entegrasyonlarda gelismis iilkelere olan ekonomik bagimlilig1 azaltmak ve
olusturulacak tercihli ticaret anlagmalariyla ortaya ¢ikacak dlgek ekonomilerinden yararlanmak diisiincesinin
etkin oldugu goriilmektedir. Bu iilkeler, entegrasyonlarla genisleyen piyasalarda verimlilik ve rekabet diizeylerini
artirarak sanayilesme ve kalkinma diizeylerini gelistirmeyi hedeflemektedirler.

Bolgesel entegrasyonlarda birlik tlkelerinin birbirlerinin driinlerine ydnelik talebinin yiiksek diizeyde olmasi
ticaret yaratma etkisinin yiiksek diizeyde olmasini saglar. Baska bir ifadeyle bolge igi ticaret ne kadar fazlaysa
bdlgesel entegrasyonun basari sanst da o kadar artmaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, temeli 1960°lara dayanan, iye
Ulkelerdeki birtakim siyasi gelismelerden dolay1 isbirliginden 6teye gidemeyen, ancak son yillarda Tiirkiye’nin
cabalariyla tekrar onem verilmeye baslanilan ECO bdlgesinde bolge igi ticaretin diizeyini ve yapisini
incelemektir. Su andaki isbirligini ileride bir bolgesel entegrasyona gotiirmeyi amaglayan ECO’nun bu siirecte
avantajlar1 yaninda bolge igi ticaretin diisiikligii gibi bazi dezavantajlar1 da bulunmaktadir. Ancak, bolgesel
entegrasyonlarin amaglarindan biri de bu dezavantajlar bu tiir birlesmeler yoluyla avantaja doniistiirmektir.



436 INTERNATIONAL CONFERENCE ON EURASIAN ECONOMIES 2013

Konuyla ilgili olarak literatiirde yapilan fazla ¢alisma bulunmamaktadir. Bélgede entegrasyon agsisindan fazla
bir gelisme olmadigi i¢in ve biraz da veri eksikligi nedeniyle simirli sayida calisma yapilmistir. Var olan
calismalar da genellikle Tiirkiye ve Tiirk Cumhuriyetleri arasindaki ekonomik ve ticari iligkiler iizerine
yogunlasmuistir.

Calismada, bolgesel bir entegrasyona evrilmek isteyen ECO bolgesinde bdlge igi ticaretin diizeyi ve yapisi,
istatistiksel veriler ve ihracat benzerligi, ticaret yogunlugu gibi bazi indeksler yoluyla ortaya konulmaya
calistlmistir. Endeksler hesaplandiktan sonra bodlgenin geneli ve bolge iilkeleri acisindan yorumlanmis ve
degerlendirilmistir.

Calismanin giris boliimiinden sonraki ilk bdliimiinde ECO bdlgesinin ve bdlge iilkelerinin ekonomik yapisi
ortaya konulmustur. Ardindan bélgenin bolgesel entegrasyon agisindan avantaj ve dezavantajlari ele alinmustir.
Daha sonraki boliimde, ECO’da bolge i¢i ticaretin diizeyi ve yapisi ¢esitli endekslerden yararlanilarak analiz
edilmistir. Calismanin sonunda ise genel sonuglar yer almaktadir.

2 ECO Bolgesinin ve Bolge Ulkelerinin Ekonomik Yapisi

Ekonomik Isbirligi Teskilat1 Tiirkiye, iran ve Pakistan arasinda bdlgesel ekonomik, teknik ve kiiltiirel isbirligini
gelistirmek amaciyla 1985 yilinda kurulmustur. Olusumun temeli aslinda 1964 yilinda, adi gegen li¢ iilke
arasinda daha once kurulmus olan Bélgesel Kalkinma Isbirligi Orgiitii'ne (Regional Cooperation for
Development-RCD) dayanmaktadir. 1977°de izmir’de yapilan RCD Zirvesi’nde alinan karar dogrultusunda
hazirlanan Izmir Anlasmasi, Teskilat’s kuran temel belge olarak aym tarihte imzalanarak bir yil sonra yiiriirliige
girmistir. Ancak, 1979 yilinda Iran islam Devrimi'nin gerceklesmesi Izmir Antlasmasi’nin askiya alinmasina yol
acnustir. 1980'li yillarin baslarinda her ii¢ iiye iilkede yasanan i¢ sorunlarin yatismasi ve ozellikle iran'da
yonetimin istikrara kavusmasi iizerine 1985 yilinda Izmir Antlasmasinda yapilan bir degisiklikle RCD'nin
Ekonomik Isbirligi Teskilat: ad1 altinda yeniden faaliyete gegmesi saglanmstir (DPT, 2013).

1992 yilina kadar ii¢ iiyesi olan ECO’ya, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan 18-
29 Kasim 1992 tarihlerinde Islamabad’da yapilan Bakanlar Konseyi olaganiistii toplantisinda Afganistan,
Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan ilye olmus, bdylece Teskilat’in
iiye sayist 10°a yiikselmistir. Bunun yaninda, ayni y1l Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ne gézlemci iiye statiisii
verilmistir.

ECO bolgesi toplamda yaklasik 450 milyonluk niifusu, 2,5 trilyon dolar biiyiikliigiinde bir ekonomik
biiyiikliigii ve 8 milyon kilometrekarelik bir alan1 kapsamaktadir. Bu baglamda, dncelikle niifus ve cografi agidan
ECO’nun o6nemli bir potansiyele sahip oldugunu belirtmek gerekir. Diinya niifusunun yaklasik %6’sim
barindiran bu boélgede niifus artis hiz1 (%1,70) diinya ortalamasinin (%1) oldukga {izerindedir. Bolgenin niifus
yapisina bakildiginda 6zellikle Pakistan, Tiirkiye ve iran’in geng niifus yapisiyla énemli bir isgiicii potansiyeline
sahip oldugu goriilmektedir. ECO bolgesi dogal kaynaklar bakimindan da zengin bir potansiyele sahiptir. Bunlar
arasinda basta petrol (diinyanin %7,4'1) ve dogalgaz (diinyanin %9,2’si) olmak iizere islenmemis metaller,
hidroelektrik giicii (diinyanin %3,3) ve pamuk (dinyanin %40) bolgenin bol olarak sahip oldugu dogal
kaynaklarin en 6nemlileridir (Shahabi, 2013).

) ] o Di1s Borg/ IGE®
Nufus GSYIH Enflasyon | Issizlik GSMH DYY
(milyon $) | (%) (%) (%) (bin $) (HDD)
Afganistan 35.320.445 |18.315 11,8 A A 83.411 172
Azerbaycan 9.168.000 64.819 7,8 5,42 14,94 4.485.120 91
Iran 74.798.599 |482.433 21,50 12,31 VLY. 4.150.000 88
Kazakistan 16.558.459 |186.199 7,4 5,39 77,91 13.227.193 68
Kirgizistan 5.507.000 |5.920 16,6 2,49 'A% 693.528 126
Ozbekistan 29.341.200 |45.353 12,8 4,25° 17,78 1.403.000 115
Pakistan 176.745.364 | 210.216 13,6 6,00 27,32 1.309 145
Tacikistan 6.976.958 |6.523 -0,5 2,10 51,59 11.142 127
Turkiye 73.639.596 | 774.336 6,5 9,78 40,09 16.035.000 92
Tirkmenistan |5.105.301 | 28.062 6,1 A 2,03 3.186.000 102
Toplam/Ort. 433.160.922|1.822.176 | 10,3 44.583.164
#2010 degeri, P Insani gelisme endeksinde iilkenin sirasi, v.y.: Veri yok.

Tablo 1: ECO Ulkelerinin Sosyoekonomik Gostergeleri (2011). Kaynak: World Bank, 2013, Ecosecretariat,
2013a; IMF, 2013.
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Bolgenin ekonomik biiyiikliigiine bakildiginda 2000 yilinda 491,2 milyar dolar olan Bélge GSYIH’s1 (ki bu
miktar o tarihte diinya iiretiminin % 1.56’sin1 olusturmaktaydi) Tablo 1’de goriildiigii gibi 2010 y1l1 itibariyle
yaklagik dort kat artarak 1,6 trilyon dolara ulasmistir. Béylece diinya iiretiminde ECO bdlgesi yaklasik %2,5°1ik
bir paya sahip olmakla birlikle, bélgenin potansiyeli gbz dniine alindiginda bu payin yetersiz oldugunu séylemek
miimkiindiir. Tiirkiye, Iran, Pakistan ve Kazakistan bolge iiretiminde ncii iilkeler olarak on plana gikmakta,
bolge iiretiminin yaklasik %45°i Tiirkiye tarafindan gergeklestirilmektedir. Bolgede kisi bagina ortalama gelir
yaklagik 4000 dolar civarinda olup 2011 y1l1 itibariyle en yliksek kisi basina gelire sahip iilke Kazakistan (11.357
dolar), en disiik kisi basina gelire sahip tilke ise Afganistan (518 dolar)’dur.

Bolgenin enflasyon ve issizlik degerlerine bakildiginda, bolgede 2011 yili itibariyle ortalama enflasyon orani
%10,3°diir. Bolgede enflasyon oranimin en yiiksek oldugu iilkeler Iran, Kirgizistan ve Pakistan’dir. Ad1 gegen iig
iilkeden Iran ve Kirgizistan’da enflasyon orani bir onceki yila gore iki kat artis gdstermistir. iran’da son
donemlerde %27’lere ulasan yiiksek enflasyon oraninin en 6nemli sebeplerinin basinda BM, AB ve ABD’nin bu
ilkeye uyguladigi ambargonun geldigi ¢esitli kesimler tarafindan ifade edilmektedir. Bolgede en diisiik
enflasyon oranina sahip Tacikistan’da ise 2011 yilinda fiyatlar genel diizeyi %0,5 azalis kaydetmistir. Bolgede
ortalama issizlik oran1 %6,5 civarinda olup, 2011 yil1 itibariyle issizligin en yiiksek oldugu iilke iran (%12,31),
en diisiik oldugu iilke ise Kirgizistan (%2,49)’dir. Geng bir niifusa sahip Iran’da issizligin 15-29 yas grubunda iki
kat daha fazla (%24) oldugu ifade edilmektedir (Timhaber, 2013). Bolgede Tiirk Cumbhuriyetlerinde issizlik
oranlar1 nispeten daha diisiik diizeyde olup bazilarinda igsizlik son dénemlerde diisme egilimindedir.

Dis borg yiikii agisindan bolge iilkelerinin genel olarak hafif agirlikta dis borg yiikiine sahip oldugu
goriilmektedir. Ozellikle bdlgedeki Tiirk Cumhuriyetleri, gecis siirecinin ilk dénemlerinde uygulamaya konulan
yapisal reformlarin sonucunda ortaya ¢ikan biitge agiklarini finanse etmek, ithalatin finansmanina kaynak temin
etmek ve ucuz uluslararasi finansman kaynaklarindan faydalanmak amaciyla dis borcu yogun olarak kullanmaya
baglamislardir. Diger taraftan, iilke icinde yeterince 6zel sermaye yapisinin olmamasi da, bu ilkeleri dis
bor¢lanmaya itmis ve bor¢ yiikleri artmustir (Merig, 2013). Ancak zaman ic¢inde ¢ogunun dis bor¢larmin
GSYIH’ya orami diismiistiir. Dis bor¢/GSYIH kriterine gére en borclu Ulkeler Kazakistan, Tacikistan ve
Tirkiye’dir.

ECO bolgesine gelen dogrudan yabanci yatirimlar 90’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren artmaya baslamis ve
ozellikle Tiirkiye’ye yonelik olarak 2000°li yillarin ikinci yarisinda daha da hiz kazanmistir. Tiirkiye disinda
Kazakistan, Azerbaycan gibi petrol ve dogal gaz zengini iilkelerle Pakistan, bolgede en fazla dogrudan yatirim
ceken iilkeler olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Yabanct yatirimlar, Kazakistan ve Azerbaycan’da petrol, dogal gaz ve
diger madencilik sektorlerinde yogunlasmistir. Ozbekistan ve Kirgizistan icin ise, Ozellikle altin iiretim
sahalarinda yabanci sermaye akimi1 yogunlagmustir. Pakistan’da ilag, kimyasal mamul, polyester iplik, giibre ve
batarya tretimi ve otomotiv sanayii gibi alanlarda yogunlasmis olan yabanci yatirimlarda ABD, Avrupa ve Japon
firmalarinin etkin oldugu goriilmektedir (Dikkaya ve Uziimcii, 2007). Tiirkiye’ye 6zellikle 2005 yilindan itibaren
yogun bir sekilde genellikle OECD iilkelerinden gelen dogrudan yabanci yatirimlar ise daha ¢ok hizmet sektori
ve imalat sanayinde yogunlagmustir.

Birlesmis Milletlerin insani Gelisme Raporuna (2011) gére, ECO iilkelerinin ¢ogu diisiik ve orta dereceli
insani gelisme gosteren iilkelerdir. Insani gelisme endeksi (IGE) agisindan siralanan 187 iilke arasinda en iyi
durumda olan bolge iilkesi okuryazarlik oranin da en yiiksek oldugu iilke Kazakistan, en kotii durumdaki iilke ise
Afganistan’dir. Bolge iilkelerinin bu endeks siralamasinda iist siralara tirmanabilmesi i¢in, milli gelirin artisiyla
birlikte egitim, saglik gibi sosyal hizmetlerin gelistirilmesi gerekmektedir.

3 ECO Bolgesinin Bolgesel Entegrasyon Ac¢isindan Avantaj ve Dezavantajlari

Bolgesel ekonomik entegrasyonlarin etkileri, daha ¢ok bolgesel entagrasyonun en 6énemli agamalarindan ya da
sekillerinden biri olan giimriik birligi 6rneginde ele alinmustir. Nitekim bu konudaki ilk ve en 6nemli teorilerden
birini ortaya koyan J. Viner (1950) de giimriik birligi iizerinden bolgesel entegrasyonlarin ekonomik etkilerini
statik ve dinamik etkiler seklinde incelemistir. Giimriik birliklerinin ya da daha genel bir ifade ile bolgesel
ekonomik entegrasyonlarin bagarili olabilmesi i¢in birtakim sartlarin olmasi gerekir. Bagka bir ifadeyle bolgenin
ve bolge lilkelerinin bazi sartlara sahip olmasi ya da olmamasi bolgesel entagrasyonun basarisini etkilemektedir.
Bu sartlar1 ECO agisindan agagidaki sekilde degerlendirebiliriz:

Glmriik birliginin yer aldigi ekonomik alaninin biiylik olmasi ve cok sayida iilkeden olugmasi birlik
kapsaminda daha iyi bir uluslararasi isbdliimiiniin ortaya ¢ikmasini saglar (Viner, 1950). Bdylece ticaret yaratma
etkisi daha biiyiik olacagi i¢in entegrasyonun basari sansi artar. Su anda on {iyesi bulunan ve genis bir cografyaya
ve ekonomik potansiyele sahip olan ECO’nun bu agidan nispeten iyi durumda oldugu s6ylenebilir. Tabi, daha
ileri entegrasyon asamalarina ulasabildiginde olusumun {iye sayisi daha da artabilir

Birlik iilkeleri cografi olarak birbirine ne kadar yakin olursa aralarindaki tagima giderleri azalacak ve ticaret
hacmi artacaktir. Bu nedenle giimriik birliklerinin genellikle komsu {ilkeler arasinda olusturulmasi egilimi
yaygindir (Kiiciikahmetoglu, 2008). ECO’ya bakildiginda bdlge genis bir cografi alana yayilmakla birlikte
iilkelerin genelde On Asya ve Orta Asya bdlgesinde yer aldiklar1 ve iiye iilkelerin ¢ogunun birbiriyle komsu
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olduklar1 goriilmektedir. Ayrica, giiniimiizde ulasim araglarindaki hizli gelismeler iilkeler arasindaki uzaklik
dezavantajin1 6nemli dl¢lide azaltmstir.

Ekonomik birlik icerisinde yer alan tilkeler arasinda ekonomik gelisme seviyesi bakimindan énemli 6lciide
fark yok ise, entegrasyon daha basarili olmaktadir. AB ve EFTA bunun 6rneklerini olusturmaktadir. Eger iilkeler
arasinda gelismislik diizeyi farki ¢cok fazla ise, “Kutuplagsma Teorisi’ne gore sanayisi geri olan iilkelerin gelismis
sanayi Ulkeleri ile rekabet imkanmi giiclesecektir. Bolge i¢i serbest dolagim saglandiginda isgiicii ve sermaye
yiiksek gelir elde etmek amacryla gelismis tilkelere akacak, boylece farkli gelisme diizeyindeki iilkeler arasinda
gelismislik farki daha da artacaktir (Karluk, 2002). ECO bélgesinde gelismislik diizeyine bakildiginda Tiirkiye,
Iran ve Kazakistan gibi gelismislik diizeyi nispeten daha iyi iilkeler yaninda Afganistan, Tacikistan ve Kirgizistan
gibi gelismislik diizeyi ¢ok diisiik iilkeler yer almaktadir. Bu durum bolgesel entegrasyon oninde en 6nemli
engellerden biri olmakla birlikte muhtemel entegrasyonun pazarin genislemesi, mali yardimlar, politikalarin
koordinasyonu gibi gelismelerle ileriki agsamalarda farkin azalmasini saglama imkani bulunmaktadir.

Gumriik birligi iilkelerinin rakip ekonomiler olmasi durumunda elde edilecek kazang yiiksek diizeyde,
tamamlayict ekonomiler olmasit durumunda ise diisiik diizeyde olur (Viner, 1950). Bu durumu iiretim maliyetleri
ve dis ticaret agisindan iki sekilde diisiinmek miimkiindiir. Giimrik birliklerinin rakip mallar Greten Glkeler
arasinda verimi artiran etkisi oldugu, i¢ iiretim yapilari tamamlayici nitelikteki {ilkeler arasinda ise, bu etkinin
bulunmadig1 kabul edilmektedir. Uretim agisindan bakildiginda bolge iilkelerinin ¢ogunun rakipten ziyade
tamamlayici ekonomi durumunda olduklar1 goriilmektedir. Buna gore, rekabetin sertlesmesinden saglanacak
yarar beklentisi sinirlt kalmaktadir. Dis ticaret agisindan da bolge iilkelerinin durumu ise bir sonraki bélimde
sayisal verilerle ortaya konulacaktir.

Glmrik birligi tlkelerinin birlik dis1 iilkelerin iriinlerine yonelik talebinin diisiikk diizeyde, buna karsilik
birbirlerinin iriinlerine yonelik talebinin yiiksek diizeyde olmasi ticaret yaratma etkisinin yiiksek diizeyde
olmasini saglar. ECO bolgesinde bolge igi ticaret oran1 % 7 civarindadir. Avrupa Birligi’nde %70 civarindaki
bolge igi ticaret orantyla karsilastirildiginda bu rakam ¢ok diisiik kalmaktadir. ECO iilkeleri birbirlerinden daha
cok, bolge disi tilkelerle ticaret yapmaktadir.

Bolgesel entegrasyonlarda resmi olarak dillendirilmese de dlkelerin ortak kdltdrel, tarihi, dini ve ahlaki
degerlere sahip olmasi entegrasyonlarin basarisini etkileyen unsurlardan bir digeridir. Bu konuda en 6nemli
ornek olan Avrupa Birligi’nde Birligin ortak goriisii olarak ifade edilmese de bireysel olarak bazi oncii iilke
yetkilileri tarafindan Tirkiye’nin AB adayligi konusunda engelleyici faktorlerden birinin bu oldugu cesitli
zamanlarda ve sekillerde dile getirilmistir. ECO boélgesi bu agidan avantajli bir konumdadir. Ciinkii baz1 mezhep
farkliliklarma ragmen ECO ilkelerinin tamami Misliiman {ilkelerden olusmakta, Turkiye ile Tirk
Cumhuriyetleri arasinda oldugu gibi bolge ilkelerinin bircogu arasinda ortak kiiltiirel ve tarihi baglar
bulunmaktadir.

4 ECO Bolgesinde Bolge Ici Ticaretin Diizeyi ve Yapisi

Izmir Anlasmasi’nin 2. Maddesinde (Ecosecretariat, 2013b) belirtildigi gibi diger amaglarla birlikte ECO,
bolge igi ticaretin ve bolgenin diinya ticaretinde oynadigi roliin artirilmasini amaglamaktadir. ECO bolgesi
tilkeleri, gelismislik ve ekonomik yapi itibariyle birbirinden farkli {ilkelerden olugmaktadir. Bu durum bélge igi
ticaretin diizeyini ve yapisin1 da onemli dl¢lide belirlemektedir. Bolgeye bakildiginda Tiirkiye disinda bolge
iilkelerinin yaridan fazlasinin diinya ekonomisine a¢ilmasinin iizerinden fazla zaman ge¢medigi, baz iilkelerin
ise diinya ekonomisine agilma siirecinin heniiz basinda olduklari i¢in dis ticaret potansiyellerini tam olarak
faaliyete gegiremedigi goriilmektedir.

ECO bolgesinin dis ticaret hacmi 2000 yilinda yaklasik 175 milyar dolar iken 2011 yilinda yaklasik bes kat
artarak 850 milyar dolara ¢ikmigtir (Ecosecretariat, 2013a). Bu artis 6nemli olmakla birlikte bélgenin diinya
ticaretinde aldig1 pay (%2) diisiiniildiigiinde bolgenin dis ticaret hacminin, potansiyelinin oldukga altinda oldugu
sOylenebilir. Bolge icinde en blyuk ticaret hacmine sahip llke Turkiye, en kii¢ik ticaret hacmine sahip tlke ise
Tacikistan’dir. Bolgede petrol ve dogal gaz gibi dogal kaynaklar bakimindan zengin iilkeler dis ticaret fazlasi
verirken, ad1 gegen dogal kaynaklarda disa bagimli bdlge iilkeleri dis agik vermektedir. Pakistan ve Tiirkiye
disinda bolgeden yapilan ihracat basta petrol, dogal gaz olmak iizere maden fiyatlarinin diinya piyasasinda
meydana gelen degismelerine gore sekillenmektedir. Ihracat agisindan Tiirkiye ve Pakistan’in performanslari son
donemlerde dikkat cekmektedir. Bu iki iilke, son 20 yil igerisinde imalat sanayinde biiyiik bir gelisim gdstermis,
bu geligme iilkelerin dis ticaret yapilarina da yansimustir.

ECO bolgesinde bolgesel ticaretin gelisimini etkileyen iki temel faktoriin oldugu ifade edilmektedir: Siyasal
faktorler ve dig ticaret rejimleriyle tarife digi engellerin ticarete etkisi (Tekeli ve Acartlrk, 2008). Geligmekte
olan iilkelerin ¢ogunda goriilen birbirlerine karsi giivensizlik, istikrarli yonetimlerin olmamas: ve siyasi
huzursuzluklar gibi etkenler, bu iilkelerin kurduklar1 birliklerin basarili olmasini engellemektedir (Dikkaya,
2002). Bu agidan bolgede Tirkiye disinda bolge tilkelerinin ¢ogunda demokrasinin ve serbest piyasa sisteminin
heniiz tam anlamryla yerlesmemis olmasi, baz1 bolge iilkeleri arasindaki siyasal gerginlikler ve Rusya, iran gibi
iilkelerin bolgedeki etkinligi ya da etkin olma ¢abas1 bolge ici ticaretin gelisimini etkilemektedir. Bunun yaninda
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bolge ulkelerinin ¢ogunun dis ticaret agisindan kisitlayicr ticaret rejimi olmamasina ragmen, ozellikle fran ve
Ozbekistan gibi Glkeler oldukga siki dis ticaret rejimine sahiptirler. Tarife oranlarmnin 0 ile %30 arasinda degistigi
bolgede Ozbekistan ve Tacikistan gibi llkeler nispeten yiiksek tarife oranlari uygulamakta (Tekeli ve Acartiirk,

2008) ve bolgede ozellikle tarife dig1 engeller bolge ici ticaretin artmasinda dnemli bir engel teskil etmektedir.

Dis ticaretin kompozisyonuna gelince, tiim bolge agisindan sanayi mallar1 ticaretinin toplam ticaret igerisinde
biiyiik dneme sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. iran, Azerbaycan, Kazakistan ve Tiirkmenistan igin petrol,
petrol trtinleri ve dogal gaz gibi dogal kaynaklarin, Pakistan ve Tiirkiye i¢in sanayi mallarinin toplam ihracatin
biiyiik bir kismin1 olusturdugu goriilmektedir. ithalatin kompozisyonu bakimindan ise, tiim iilkelerde, basta
makine-teghizat gibi sermaye mallari olmak {izere sanayi mallar1 ithalat1 en biiyiik payr almaktadir.

Bolge-ici ticaretin diizeyi, daha 6nce belirtildigi gibi diger pek ¢ok bolgesel entegrasyonla karsilastirildiginda
ECO bolgesinde oldukga diisiiktiir. Bolge ici ticaretin bolgenin toplam ticaretinden aldig1 pay sadece %5 olarak
gerceklesmektedir. Tablo 2°de goriildiigii gibi Tiirkiye, iran, Pakistan gibi bolgenin en biiyiik ekonomilerinin dis
ticaretleri igerisinde ECO’nun pay: olduk¢a diistiktiir. Dis ticareti icinde ECO’nun paymin yiiksek oldugu
Afganistan, Kirgizistan, Ozbekistan gibi iilkelerin ise dis ticareti biiyiik dl¢iide bunlarin komsusu olan bir ya da
iki iilkeyle dis ticaretin yogunlagmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak birkag iilke diginda Tiirkiye de dahil olmak
iizere bolge iilkelerinin bolge i¢i ticaret hacmi son yillarda artma egilimindedir. Tiirkiye’nin dis ticareti igerisinde
ECO’nun pay1 %7 gibi diisiik bir orandir.

Ulke 2000 2003 2007 2008 2009 2010 2011
Ithalat 18,0 16,8 30,9 50,8 56,2 50,7 51,9
Afganistan Ihracat | 38,0 73,6 73,4 56,9 64,8 66,7 59,0
Toplam | 20,1 20,4 36,5 51,7 57,1 51,8 52,3
Ithalat |22,0 22,0 17,8 16,6 17,9 18,4 17,9

Azerbaycan |Ihracat |8,7 8,1 28,7 3,0 3,1 3,2 3,2
Toplam | 14,0 15,1 23,4 4,8 7,4 6,8 7,2
Ithalat 51 4,8 51 51 6,2 7,6 6,6
fran hracat 3,2 3,6 2,4 2,4 3,6 3,7 4.0
Toplam | 3,9 4,1 3,3 3,4 4,6 51 4,7

Ithalat 34,1 34,1 17,9 16,1 17,8 18,2 15,0
Kirgizistan hracat 30,4 19,9 37,5 29,8 23,5 17,2 24,3
Toplam |32,4 27,8 24,2 20,4 19,8 17,8 18,2

Ithalat 3,3 2,2 2,2 3,4 3,8 2,5
Pakistan Ihracat |... 6,3 7,7 9,2 12,5 11,9 13,8
Toplam 4,7 4,2 4,5 6,4 6,7 6,8

Ithalat 26,4 24,1 20,4 18,0 17,7 50,0
Tacikistan fhracat | 16,0 22,6 24,1 22,9 19,6 50,0
Toplam | 21,8 23,4 21,9 19,7 18,2 50,0
Ithalat 2,8 3,9 5,8 6,0 4,3 6,3 7,2

Turkiye fhracat |3,1 3,3 4,4 4,7 5,8 6,7 6,9
Toplam |29 3,7 5,2 55 4,9 6,4 7,1
Ithalat 15,9 17,4 13,1 17,8 17,5

Ozbekistan | Ihracat |... 29,0 22,3 14,6 251 27,8
Toplam |. 23,4 20,1 13,9 22,2 23,6

Not: Kazakistan ve Tiirkmenistan’la ilgili veri bulunamamustir.
Tablo 2: ECO Ulkelerinin Toplam Dis Ticaretleri Igerisinde ECO nun Pay:. Kaynak: Ecosecretariat 2013a.

Bir tilkenin uluslararasi piyasalarda rakiplerinin hangi iilkeler oldugunu belirlemek amaciyla ihracat benzerlik
endeksi kullanilmaktadir. Benzer iiriin ve sektdrlerin ihracatinda yogunlagmis iki iilke kiiresel piyasalarda
birbirlerine rakip durumundadir. Ulkeler farkli iiriin ve sektdrlerde yogunlagmigsa bu durum onlarin rakiplikten
¢ok tamamlayicilik 6zelligine sahip oldugunu gosterir. Thracat benzerlik endeksi Finger ve Kreinin (1979)
tarafindan su sekilde formiile edilmistir:

ESI = Y min [Xx(jw), Xk (mw )] x100

Formilde, Xy (jw) — j iilkesinin diinyaya gerceklestirdigi k iirlin grubu ihracat degerinin, diinyaya yaptigi
toplam ihracat i¢indeki payini, Xy (mw) — m iilkesinin diinyaya gerceklestirdigi k iiriin grubu ihracat degerinin
diinyaya yaptig1 toplam ihracat i¢indeki payini gostermektedir.

Endeks 0 ile 100 arasinda degerler alir. iki iilke arasinda ticari akimlarda uygunluk yoksa yani bir iilkeden
digerine ihra¢ edilen ve digeri tarafindan ithal edilen {iriin yoksa endeks 0 degerini ali (Mikig, 2005). Bu durum
iki tilke arasinda rekabetin olmadigi seklinde yorumlanabilir (Erlat ve Ekmen, 2009). Her iki tlkenin ihracat
yapist tamamen ayni1 ise endeks 100 degerini alir.
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Azerbaycan’mm ECO {ilkeleriyle dig ticarette rakiplik durumuna bakildiginda diger dort iilke (Veri
bulunamadig: i¢in kalan alt1 iilke i¢in endeks hesaplanamamustir) icerisinde Azerbaycan’in en yiiksek ihracat
benzerligine sahip oldugu iilke Kazakistan’dir. Petrol ve dogalgaz gibi dogal kaynak bakimindan zengin bu iki
iilke icin boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasi dogaldir. Ayni seyi Iran i¢in de sdylemek miimkiindiir. Azerbaycan’in
Tiirkiye ve Kirgizistan’la ihracat benzerligi ¢ok diisiiktiir.

Yillar Turkiye Kazakistan Kirgizistan fran
2007 30.5 - - -
2008 41.8 - 14.8 -
2009 21.0 66.9 4.0 -
2010 24.1 67.5 6.6 -
2011 17.5 69.6 8.02 65.6

Tablo 3. Azerbaycan’'in ECO Ulkeleriyle Ihracat Benzerlik Endeksi. Kaynak: UN COMTRADE, 2013 verileri
kullanilarak hesaplanmistir.

Kazakistan’in dort ECO f{iyesi iilkeyle ihracat benzerlik endeksine bakildiginda yukarida ifade edildigi gibi,
petrol ve dogal gaz gibi dogal kaynaklar ihracatinda yogunlagmis bu iilkeyle Azerbaycan’in kiiresel piyasalarda
birbirinin rakibi oldugu goriilmektedir. Tablo 4’da goriildiigii gibi verisi olan 2011 yilina gore Iran icin de ayn1
seyi sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye ve Kirgizistan’la ihracat benzerligi diisiik olan Kazakistan bu iilkelerle
tamamlayict ekonomi durumundadir.

Yillar Azerbaycan Iran Kirgizistan Tirkiye
2007 - - - -

2008 - - - -

2009 67.0 - 5.9 40.2
2010 67.5 - 6.7 67.5
2011 69.6 68.5 11.4 39.9

Tablo 4: Kazakistan in ECO Ulkeleriyle Thracat Benzerlik Endeksi. Kaynak: COMTRADE (2013) verileri
kullanilarak hesaplanmigtir.

Bolgenin en fakir tilkelerinden biri olan Kirgizistan’in uluslararas: piyasalarda rakibi durumundaki en 6nemli
iilke Iran (2011 rakamlarma gore)’dir. Kirgizistan’m diger ii¢ iilkeyle diisiik ihracat benzerlik endeksleri bu
iilkenin ihracatindaki rekabet giicii agisindan olumlu bir durumdur. Kisaca, Kirgizistan ve dort diger dért ECO

tiyesi iilke uluslararasi piyasada birbirine rakip degildir.

Yillar Azerbaycan Iran Kazakistan Turkiye
2007 - - - -

2008 14.8 - - 20.7
2009 4.0 - 5.9 17.4
2010 6.6 - 9.3 22.8
2011 8.0 68.5 11.4 29.9

Tablo 5: Kirgizistan in ECO Ulkeleriyle Ihracat Benzerlik Endeksi. Kaynak: UN COMTRADE, 2013 verileri

kullanilarak hesaplanmistir.

Bolgenin en gelismis iilkesi konumunda olan Tiirkiye’nin diger bdlge iilkeleriyle ihracat benzerligi diisiiktiir.
Ozellikle Tiirk Cumbhuriyetleriyle arasinda énemli bir geligmislik farki olan Tiirkiye’nin bolge iilkeleriyle
uluslararasi piyasalarda rakip durumunda olmamasi beklenen bir sonugtur. Sadece, petrol ve dogal gaz disinda
metal iriinleri, gida maddeleri gibi iiriinler de ihrag eden Kazakistan’la diger iilkelere nispeten Tiirkiye’ nin
ihracat benzerligi biraz daha yiiksektir.

Yillar Azerbaycan fran Kazakistan Kirgizistan
2007 30.5 - - -

2008 41.8 - - 20.7

2009 21.0 - 40.2 17.4

2010 24.1 - 43.3 22.8

2011 17.5 38.3 39.9 29.9

Tablo 6: Tiirkiye 'nin ECO Ulkeleriyle Ihracat Benzerlik Endeksi. Kaynak: UN COMTRADE, 2013 verileri
kullanilarak hesaplanmigtir.

Sadece 2011 verilerine ulasabildigimiz iran’in uluslararasi piyasalarda rakibi durumunda olan iilke Azerbaycan
ve Kazakistan’dir. %9,3’liik oranla Suudi Arabistan, Veneziiella ve Kanada’dan sonra diinyanin dordiincii en
bilyiik petrol rezervlerine sahip iilkesi olan Iran’in (Oztiirkler, 2012) bu iilkelerle ihracat benzerliginin yiiksek
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ctkmasi beklenen bir sonugtur. Tiirkiye ve

benzerlikte gériinmemektedir.

Kirgizistan’in iiriin yapist iran’a dis piyasalarda rakibi olacak

Yillar

Azerbaycan

Kazakistan

Kirgizistan

Turkiye

2007

2008

2009

2010

2011

65.6

68.5

14.3

38.3

Tablo 7: Iran’in ECO Ulkeleriyle Ihracat Benzerlik Endeksi. Kaynak: UN COMTRADE, 2013 verileri
kullanilarak hesaplanmistir.

Ticaret yogunlugu endeksi iki yanl ticaret akimlarinda degismeleri ve nispi direnci dlgmek icin kullanilir
(Bano, 2002). Endeks bir bolgenin belirli bir bélgeye diinyanin geri kalanina yaptigindan yiizde olarak daha fazla
ihracat yapip yapmadigin1 gosterir. Ticaret yogunlugu endeksinin 1’e esit olmasi, bir iilkenin digerine ticaret
ortaklarinin satin alma giiciine uygun olarak ihracat yaptigini gosterir (Bano vd., 2013). Ticaret yogunlugu
endeksinin degeri 1°den biiyiikse, llke diinya ticaretindeki payina kiyasla partnerine daha fazla ihracat yapiyor
demektir. Ticaret yogunlugunun degeri 1’den kiigiikse tersi durum ortaya ¢ikar.

Brown (1947) tarafindan ilk defa ortaya konulan ve Kojima (1964) tarafindan gelistirilen ve popilerlestirilen
ticaret yogunlugu endeksi iki yonden hesaplanabilmektedir. Tlk olarak temel iilke agisindan ya da bagka bir
ifadeyle ihracat perspektifinden ticaret yogunlugu endeksi su formiile gére hesaplanir:

Xab/ Mb
Tl=
Xa (Mw_Ma)

Formiilde,
TII= a ve b iilkesi arasinda ticaret yogunlugu endeksi
Xab= a Ulkesinin b iilkesine ihracati

Xa= a iilkesinin diinyaya toplam ihracat1
Ma= a tilkesinin toplam ithalati
Mb= b iilkesinin toplam ithalati
Mw= Toplam diinya ithalati’dir

Formiilde Xab/Xa toplam yerli ihracatin bir yilizdesi olarak yabanci iilkeye gonderilen ihracatin oranidir.
Mb/(Mw-Ma) yerli ekonominin ithalatindan daha az toplam diinya ithalatinin bir yiizdesi olarak yabanci iilkenin
toplam ithalatidir. Thracatlarinin gogunu gonderdikleri ayni iilkeden nispeten yiiksek diizeylerde ithalat yapan
tilkeler yiiksek bir TII’ye sahip olacaktir. Aksine, ithalati igin bir tilkeye bagli olmayan gesitli piyasali bir iilke
distik bir TII’ye sahip olacaktir (Bano, 2002).

Ikinci olarak ticaret yogunlugu endeksi iilkenin ticaret partnerleri perspektifinden de hesaplanmaktadir. Baska
bir ifadeyle temel tilke i¢in ithalat perspektifinden ele alinan bu durumda formiil agagidaki sekilde olusacaktir:

Xba/ Ma
TTI=
Xb (MW_Mb)

Burada,
Xba= b llkesinin a iilkesine ihracati

Xb= D iilkesinin diinyaya toplam ihracati
Ma= a iilkesinin toplam ithalati
Mb= b iilkesinin toplam ithalati
Mw= toplam diinya ithalat1’dur.

ECO iilkelerinin ticaret yogunlugu endeksine bakildiginda bolge iilkelerinin genellikle komgulariyla ticaret
yogunlugunun nispeten yiiksek oldugu goriilmektedir. Ornegin Afganistan’in ticaret yogunlugunun en yiiksek
oldugu iilkeler komsular1 basta Pakistan olmak iizere, Tacikistan, Iran ve Ozbekistan’dir. Afganistan bu iilkelere
diinya ticaretindeki payindan daha fazla ihracat yapmaktadir. Afganistan Azerbaycan, Kirgizistan ve
Kazakistan’a diinya ticaretindeki payindan daha az ihracat yapmaktadir. Azerbaycan’in Pakistan disinda bolge
tilkeleriyle ticaret yogunlugu endeksi pozitif olmakla birlikte tim Ulkelerle ticaret yogunlugunda azalma
goriilmektedir. Ticaret yogunlugu en fazla Afganistan’la olan Iran’m Kazakistan ve Tiirkiye ile ticaret yogunlugu
negatiftir. Kazakistan’m dort bolge iilkesiyle (Afganistan, Azerbaycan, Iran, Pakistan ve Tiirkmenistan) ticaret
yogunlugu endeksinin negatif olmasi bu iilkenin bolge tilkeleriyle ticaretinin diinya ticaretindeki payindan diisiik
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oldugunu gostermektedir. Kirgizistan ve Ozbekistan’in ticaret yogunlugu endeksi sadece Pakistan’la negatif,
Tacikistan’in tiim bolge {ilkeleriyle ticaret yogunlugu negatiftir. Sadece iki yillik verisine ulasabildigimiz
Tirkmenistan’in Tacikistan ve Pakistan’la ticaret yogunlugu negatiftir.

Tirkiye’ye bakildiginda, Tablo 8’de goriildiigii gibi Tirkiye’nin Pakistan disinda bolge iilkeleriyle ticaret
yogunlugu endeksinin pozitif oldugu goriilmektedir. Tiirkiye genel olarak bolge iilkelerine diinya ticaretindeki
payindan daha fazla ihracat yapmaktadir. Bolge icinde Tiirkiye’nin ticaret yogunlugunun en fazla oldugu iilkeler
Azerbaycan, Tirkmenistan ve 6zellikle son yillarda iran olarak siralanmaktadar.

c

< g c = . 3 g
Yillar 3 % 2 g = s s g

g £ E S % < £ >

£ g 5 3 2 % g 5 g

< < o ¥ M a = [ 0
2007 | 4.77 24.17 3.92 4.35 8.57 0.68 6.11 11.39 4.4
2008 | 5.61 28.78 4.48 2.91 5.81 0.48 6.67 18.17 4.30
2009 | 8.69 28.20 4.52 2.75 5.68 0.58 6.06 - 3.66
2010 | 6.76 31.51 6.34 3.53 5.38 0.96 7.27 - 431
2011 | 5.82 28.54 7.83 3.45 5.71 0.71 7.26 - 4.55

Tablo 8: Tiirkiye 'nin ECO Ulkeleriyle Ihracat Yogunlugu. Kaynak: Ecosecretariat, 2013a verileri kullanilarak

hesaplanmustir.

Diger bolge iilkeleri perspektifinden bakildiginda ise Kazakistan, Tiirkmenistan ve Iran’in Tiirkiye ile ticaret
yogunlugu endeksinin negatif oldugu goriilmektedir. Afganistan, Azerbaycan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan
ve Pakistan diinya ticaretindeki paylarindan daha fazla Tiirkiye’ye ihracat yapmaktadir.

Yillar

TUrkmenistan
Ozbekistan

=
I
=
2007 | 2.15 14.67 0.49 0.00 2.74 1.91 27.37 0.00 5.52
2008 | 2.69 1.07 0.43 0.00 1.98 1.79 22.23 0.00 3.80

IAfganistan
IAzerbaycan
Kazakistan
Kirgizistan
Pakistan
Tacikistan

2009 | 3.59 0.66 0.61 0.00 1.98 2.05 13.60 - 1.09
2010 | 2.58 0.67 0.78 0.00 1.77 2.17 26.25 - 4.61
2011 | 2.24 1.31 0.75 0.00 1.86 2.79 33.12 - 4.63
Tablo 9: Tiirkiye 'nin ECO Ulkeleriyle Ithalat Yogunlugu. Kaynak: Ecosecretariat, 2013a verileri kullanilarak
hesaplanmistir.
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
0-4 0.017 0.011 0.015 0.021 0.022 0.018 0.016 0.018 0.019

5-8 0.045 0.036 0.059 0.046 0.047 0.042 0.037 0.041 0.044
Toplam | 0.062 0.047 0.074 0.067 0.069 0.060 0.053 0.059 0.063
"Hammadde ve ilkel tarim tiriinleri, Mamul mallar

Tablo 10: Tiirkiye 'nin Tiirk Cumhuriyetleri ile Endiistrii¢i Ticareti. Kaynak: M. Ozan Baskol, 2010.

Faktor girdileri ve tiiketim agisindan birbirine yakin ikame mallarin esanlt ithalat ve ihracati (Tharakan ve
Calfat,1996) seklinde tanimlanan endiistriici ticaret (EiT) ile bolgesel ekonomik entegrasyon arasinda yakin bir
iliski vardir. Kisi bagina gelir diizeyindeki artis, ekonomik gelismislik diizeyi, triinlerin ozellikleriyle
(farklilastirlabilme, dlcek ekonomilerinden yararlanilabilme gibi) birlikte EIT iizerinde etkili olan temel
faktorlerden biri ekonomik biitiinlesmelerdir. Ekonomik biitiinlesme, iiye iilkeler arasinda ticareti engelleyen
etkenlerin ortadan kaldirilmasma yol acarak ticaretin genislemesini saglar. Bu sekilde biitiinlesmeye giden
iilkelerde EiT’in artmast igin gerekli ortam saglanmus olur (Kiigiikahmetoglu, 2008). Bunun yaninda biitiinlesme
tiyesi iilkelerin iiretim yapilari tamamlayiciliktan ¢ok rakiplik &zelligine sahipse EIT ticaret artacaktir. ECO
iilkelerine bakildiginda bolge iilkelerinin kisi basina gelir diizeyi Tiirkiye gibi birkag iilke diginda genel olarak
diisiiktiir. Tiirkiye, fran ve Pakistan disindaki {ilkelerde gelir ve niifusun diisiikligii dolayisiyla Tiirk
Cumhuriyetleri ve Afganistan’in 6lgek ekonomilerinden yararlanmalari simirli kalmaktadir (Akal ve Karakas,
2011). Bu nedenlerle ECO bélgesinde EIT diizeyi diisiik kalmaktadir. Nitekim, Baskol (2010) tarafindan
hazirlanan ¢aligmada Tiirkiye’nin Orta Asya Tirk Cumbhuriyetleri ile Grubel Lloyd endeksine gdre hesaplanan
EIT diizeyinin Tablo 10°de goriildiigii gibi oldukca diisiik diizeylerde oldugu, baska bir ifadeyle Tiirkiye’nin bu
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iilkelerle ticaretinin endiistriler arasi nitelikte oldugu tespit edilmistir. Diger bolge iilkeleri arasindaki ticaretin
niteligi de bundan ¢ok farkli degildir.

Tabi ECO heniiz isbirligi diizeyinde bir ekonomik entegrasyondur. Bolge iilkeleri arasinda zamanla ticaretin
artmasi entegrasyon diizeyinin gelistirilmesinde etkili olacak, entegrasyonun ilerlemesi de bolge i¢inde ticaretin
enddistriici ticarete dogru evrilmesine sebep olacaktir.

5 Sonug

Bu ¢aligmada, Bat1 ve Orta Asya ekseninde ileride bir bolgesel entegrasyona doniismek iizere kurulmus bir
bdlgesel isbirligi olusumu olan ECO’da bdlgesel entegrasyonun oniindeki engeller, bdlge ici ticaret baglaminda
analiz edilmistir. Su anda bir tercihli ticaret anlagsmasina sahip olan Tesgkilat’ta bazi somut projeler uygulamaya
gecmis olmakla birlikte, serbest ticaret bolgesi olma yolunda heniiz bir gelisme olmamustir.

Diinya ticaretinde potansiyelinin altinda bir paya sahip olan ECO’da bolge-i¢i ticaret, diger pek ¢ok bdlgesel
entegrasyonla karsilastirildiginda oldukga disiiktiir. Ancak birkag tlke disinda, Turkiye de dahil olmak Uzere
bolge iilkelerinin bolge i¢i ticaret hacmi son yillarda artma egilimindedir. Pakistan ve Tiirkiye disinda bolgeden
yapilan ihracat basta petrol, dogal gaz olmak iizere maden fiyatlarinin diinya piyasasinda ortaya cikan
degismelerine gore sekillenmektedir.

Caligmada bolge i¢i ticaretin diizeyi ve yapisim belirlemek amaciyla hesaplanan endekslerden ihracatta
benzerlik endeksi agisindan genel olarak hammadde ve maden ihracatgis1 durumundaki bolge tilkelerinin ihracat
benzerliklerinin nispeten yiiksek oldugu goriilmektedir. B6lgenin en sanayilesmis iilkesi durumundaki Trkiye,
Pakistan ve dogal kaynaklar agisindan fakir Tiirk Cumhuriyetleri ile diger bolge iilkeleri bu baglamda birbirini
tamamlayict ekonomiler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Iki yanli ticaret akimlarinda degismeleri ve nispi direnci 6lgmek igin kullanilan ticaret yogunlugu endeksi
hesaplamalar1 sonucunda ECO iilkelerinin genellikle komsulariyla ticaret yogunlugunun nispeten yiiksek oldugu
tespit edilmigstir. Tiirkiye’nin Pakistan disinda bolge iilkeleriyle ticaret yogunlugu endeksinin pozitif oldugu
gorilmektedir. Tlrkiye genel olarak bdlge Ulkelerine, diinya ticaretindeki paymndan daha fazla ihracat
yapmaktadir. Bolge iginde Tiirkiye nin ticaret yogunlugunun en fazla oldugu iilkeler Azerbaycan, Iran ve
Tiirkmenistan olarak siralanmaktadir.

Bolge iilkelerinin kisi basina gelir diizeyi Tiirkiye gibi birkag iilke disinda genel olarak diisiiktiir. Tiirkiye, Iran
ve Pakistan digindaki iilkelerde gelir ve niifusun disiikligi dolayisiyla Tirk Cumhuriyetleri ve Afganistan’in
olgek ekonomilerinden yararlanmalari sinirli olmaktadir. Bu nedenlerle ECO bélgesinde EIT diizeyi diisiik
kalmaktadir.

Ozetle, bir bolgesel entegrasyonun basarili olabilmesi icin énemli faktorlerden olan bolge ici ticaret diizeyinin
yiiksekligi ve iilkelerin dig ticaret yapilarinin rekabetciligi agisindan, ampirik hesaplamalarin ortaya koydugu
gibi ECO bdlgesinin biraz dezavantajli oldugu goriilmektedir. Ancak son zamanlarda Tirkiye gibi iilkelerin
toplam dis ticaretleri iginde ECO’nun payinin artmasi ve Tiirk Cumhuriyetlerinin diga agilma siirecinin nispeten
hizlanmig olmasi bu dezavantajin ileriki zamanlarda azalacagi sinyalini vermektedir.
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