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Abstract

In this study, relative communications and Turk Republics’ students thought about instructional programs
according to their sex, age, departments, marriage and nationality who attended Samsun Education Faculty In 19
May University were investigated The sample and universe of research consists 106 students who attended in
different departments of Samsun Education Faculty. Data required a questionnaire developed by researcher with
5 Likert type with 20 items. Data was analyzed in terms of frequencies, percentages, t-Test, One way Anova,
Post Hoch (LSD). The results of research show that there are meaningful differences between of variables about
instructional programs. (p<0.05).

JEL code: A19

1 Giris

Okul i¢i deneyimlerle sinirli olan dgretim programi, bir okulda okutulan ders veya kurs programlarini kapsar.
Bu programin egitim programu igerisinde agirlikli bir yeri vardir ve egitim programinin amaglart dogrultusunda
ogrenciye kazandirtlmasi istenen bilgi, beceri, tutum ve tavirlarin ders gruplart olarak planli bir bicimde

diizenlenmesidir. Boylece okul i¢i deneyimlerle sinirlt olan bu program, okulda okutulan dersleri veya kurslari
kapsayan bir kilavuz kitap veya dokiimandir. (Sezgin.1991).

Hesapgioglu (1994) ise egitim programlarinda bulunmasi gereken temel 6zelliklerin “islevsellik, esneklik,
toplumun inandig1 degerlere dayali olma, uygulayanlara yardimei olma, bilimsellik, uygulanabilirlik, amaglara
yonelik olma,ekonomiye uygunluk” oldugunu belirtmektedir.

Erden (1998) gore egitim programi, bireyde istenilen yonde davranmig degisikligi meydana getirmek amaciyla
yapilan tim etkinlikleri gésteren planlardir. Egitim programlari okullarin temelini olusturur. Okullardaki tim
etkinlikler egitim programlari dogrultusunda diizenlenir.

Ogretim progranmm “dgrencilerden beklenen &grenmeyi meydana getirebilmek igin planlanmis faaliyetlerin
sunulus ve aciklanig bi¢iminin eldeki 6grencilerin 6grenmelerine en uygun sekle yakinlik derecesi olarak
tanimlanmakta (Ustiindag vd. 2008:350) ve biiyiik dl¢iide ipuglari, pekistirme (pekistireg), dgrenci katilimi ve
donit-diizeltme olmak tlizere dort 6geden olustugu saglanmaktadir. Okullarda sunulan 6gretim hizmetinin
olarak 6grenme siireglerine katip katmadiklarina, 6grenci 6grenmelerine doniit verip vermediklerine ve diizeltme
islemlerini uygun yapip yapmadiklarina gore degigsmektedir (Demir, 2005:196).

Ogrenci merkezli program tasarimina, fonksiyonel programda denir. Ogrencinin ilgisini ¢ekecek, hayata
atildiginda isine yarayacak derslerden egitimin amacina en uygun program, bu tip programdir, verim ve
kalkinma ancak bu tip programlarla gergeklestirilebilir. Buna modern program anlayisi1 da denilebilir; kabiliyete
gore egitim de bu program grubuna girer. ( Celikkaya, 1997)

Ogretim programi,genellikle bilgi kategorilerinden olusan ve bir kisim okullarda beceriye ve uygulamaya
agirhik taniyan bilgi ve becerinin egitim programlarinin amaglari dogrultusunda ve planli bir bigimde
kazandirilmasina yonelik programdir. ( Kiigiikahmet, 2003).

Her egitim programinin dayandigi bir felsefe olmalidir. Egitim felsefesi egitimin hedeflerini dogrular ve
tutarhiligini saglar. Egitim felsefesi Egitime iligkin biitiin uygulamalar1 ele alir ve dgretmenlere yol gosterir.
Gegmis ve gliniimiizdeki uygulamalar karsilastirir, gelecege yonelik tahminler yapar.(Varis, 1988)

Konu merkezli program tasarimlarinda, her konu alaniin kendine 6zgii yapisi dikkate alimir. Ogrencinin
konuya / igerige iliskin bilgiyi kazanmas1 6grenme i¢in yeterli goriilmektedir. Dayandig1 felsefe idealizm ve
realizm, dayandig: egitim felsefesi daimicilik ve esasiciliktir.(Kazandirir, vd. 2008)
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Egitim programlar1 bireyin sosyal gelisimini ve topluma uyumunu saglayacak bigimde hazirlanmalidir.
Toplumsal degismeler analiz edilip degerlendirilmeli ve degisme yonelimleri programlara belli Sl¢lide
yansitilmalidir. Bir egitim programi o toplumu yansitacak bicimde hazirlanmalidir. Bu nedenle bir program,
toplumdan ve toplumsal yapidan uzak kalmamalidir. Okul, toplumun ihtiyaclarini karsilamada en yetkili
kurumdur. Buralarda toplumun istedigi bireyler yetistirilecek topluma kazandirilmalidir. (Karakaya,S., 2004)

Programlar, istikrarli, iiretken ve siirdiiriilebilir bir ekonomiyi 6nemser ve 6grencinin ekonomik hayat ile ic ice
olmasini ister. Bu nedenle 6grencinin, yalniz iginde yasadigi toplumun ekonomik hayatini incelemesi ve bu
konuda fikir iiretmesiyle yetinmez, hizla degisen diinyada ortaya ¢ikabilecek ekonomik firsatlart degerlendirmesi
icin rehberlik eder. Bu sayede dgrenci, gittikge kiiresellesen diinyada basarili bir birey olarak, ilerideki ¢aligma
hayatina girisimci bir ruhla ayak uydurmada zorlanmaz. (Kadioglu,B.,2009)

Ogrenci merkezli program tasarimlari, 6grenenin oncelikli olarak on planda tutuldugu bir yaklasimdir.
Gelismis iilkelerde oldugu gibi iilkemizde de bu yaklagim benimsenmistir. Okuldncesi egitim ve ilkogretimde
daha yaygin olarak kullanilmaktadir. Pragmatizm ve varolusculuk felsefesi ile dayanmaktadir.( Sahin, 2006)

Toplumun da kendini diizeltebilecek bir durumda olmadigim hatta okullarin mevcut durumu devam ettirmek
icin c¢alistigint ileri siirmektedir. Bu durumu ¢odzebilmek igin egitim programi yeniden diizenlenerek ¢ocugu
ozgiirlestirici bir sekilde tasarlanmalidir. Ogrenciler kendilerinin egitiminde sorumluluk almak zorundadirlar.(
Doganay, 2007)

Programlarin merkezinde zorunlu sosyal ihtiyaglar yer alir. Sosyal degerlerin 6nemli oldugu bu yaklasimda
zaman i¢inde eskiyen ve islerligini yitiren degerlerin ne yonde degisecegi iizerinde durulmas: gereken 6nemli
konular olarak ele alimir. Deger catigsmalar1 ve degerlerle ilgili diger sorunlar program tasarlama siirecinin
temelini olusturur. Toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde yetenekli ve fikir sahibi bireylerin yetigsmesi ve sonug olarak
saglikli bir toplumun yaratilmas: disiiniilmektedir. (Kaya, vd. 2004)

Orta Asya Tirk Cumbhuriyetlerinin peyder pey Latin Alfabesi’ne ge¢mesi Tiirk kiltiir dig politikasinin bu
bolgedeki basarist olarak degerlendirilebilir. Daha sonralart diger Tiirk ve akraba topluluklari da kapsayacak
sekilde gelistirilen Biiyiik Ogrenci Projesi egitim alaninda Tiirk kiiltiir dis politikasinin diger énemli bir faaliyet
alanidir ( Caman, 2004).

Tirk Cumbhuriyetleri ile olan yakin tarihi ve kiiltiirel baglarimiz en biiylik avantajlarimizdan birisini
olusturmaktadir. Bu cercevede, bolge iilkelerine yonelik yeni girisimlerin yapilmas: ve bdlgede bugiine kadar
gerceklestirilen isbirliginde yeni asamalara ulasilmasi 6nem tagimaktadir.( Ankara: DPT 2005 )

2 Yontem

Arastirma tarama modelinde diizenlenmistir. Karasar’a (1998) gore tarama modeli, ge¢cmiste ya da hala var
olan bir durumu oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan bir yaklasimdir. Arastirmaya konu olan olay, kisi ya da
nesne kendi kosullart iginde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme,
etkileme ¢abasi1 gosterilmez.

2.1 Problem Ctmlesi
19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren 6grenim goéren Tiirk Cumbhuriyetleri ve
akraba topluluklarindan gelen 6grencilerin dgretim programlarina yonelik bakis agilarinin incelenmesi

2.2 Alt Problemler

1- 19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen 6grencilerin okuduklar1 boliimlere gore dgretim programlaria yonelik bakis acilarinda
anlamli bir fark var mi1 dir?

2- 19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim géren Tiirk Cumbhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen 6grencilerin yas durumlarina gére 6gretim programlarina yonelik bakis agilarinda anlamli
bir fark var m1 dir?

3- 19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim géren Tiirk Cumbhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen 6grencilerin cinsiyetlerine gore 6gretim programlarina yonelik bakig agilarinda anlamli
bir fark var m1 dir?

4- 19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen dgrencilerin medeni durumlarina gore dgretim programlarina yonelik bakis agilarinda
anlamli bir fark var m1 dir?

5- 19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim géren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen Ogrencilerin Orta Asya’dan ve Balkanlardan gelme durumlarma gore Ogretim
programlarina yonelik bakis agilarinda anlamli bir fark var mi dir?
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2.3 Smmirhliklar
Bu aragtirma;

1- Bu arastirma 19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde dgrenim goren Tiirk Cumhuriyetleri ve
akraba topluluklarindan gelen 106 6grenci ile sinirlandirilmstir

2- Bu arastirma dgrencilere uygulanan anketle sinirlidir.
3- Ogrencilerin maddelere verdikleri cevaplar veri toplama aracinda verdikleri cevaplarla siirlandirilmistir.
4- Ogrencilerin kisisel bilgileri veri toplama aracinda verdikleri cevaplarla smirlandirilmistir.

5- Tiirk Cumbhuriyetleri ve akraba topluluklarindan gelen dgrenciler ankete samimi cevap vermislerdir.

2.4 Sayiltilar
1-Aragtirmanin kavramsal ¢ergevesini olusturmak igin taranan kaynaklar giivenilir ve yeterli bilgi vermektedir.

2-Veri toplama aracindaki maddeler miifredat programlar1 géz Oniine alinarak, dgrencilerin konuyla ilgili
algilarindan ibarettir.

3-Arastirmadan alinan 6rneklem evreni temsil etmeye yeterlidir.

4-Ogrenciler maddeleri tamamen kendi bilgilerini kullanarak ve higbir etki altinda kalmadan objektif olarak
samimiyetle cevaplandirmislardir.

5-Ogrencilere veri toplama aracini cevaplamak igin gereken zaman ayrilmustr.

2.5 Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2010-2011 Ogretim Yili Giiz Déneminde 19 Mayis Universitesi Samsun Egitim
Fakiiltesinde 6grenim goren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba topluluklarindan gelen 128 ogrencinin tiimii
olusturmaktadir. Arastirmanin Srneklemini ise, evrene dahil edilen 6grencilerin tamami alimmistir. Yanlis ve
eksik anketler aragtirmaya dahil edilmediginden 106 dgrencinin anketleri 6rneklemi olusturmusgtur.

2.6 Veri Toplama Araclar ve Verilerin Analizi

Aragtirma, “Betimleme-Survey” yontemiyle yapilmistir. Arastirmact tarafindan gelistirilerek hazirlanan
ankette 28 madde yer almis olup 5 dereceli Likert tipi skala kullanilmistir. Anketin giivenirligini test etmek icin,
anket 50 kisilik bir denek grubuna uygulanmis, elde edilen verilerle i¢ tutarliliga bakilmistir. Bu asamada 6l¢egin
gegcerliligi icin de uzman goriisii alinmis, her maddenin diger maddelerle arasindaki toplam korelasyonlar1 Faktor
Analizi yapilarak incelenmis, istenen niteligi 6lgmede yetersiz kaldig: diisiiniilen ve korelasyonu diisiik olan 8
madde anketten ¢ikarilarak soru adedi 20°ye diisiiriilmiistiir. 20 madden olusan 5 dereceli Likert tipi skala da
“Tamamen katiliyorum” 5 puan, “Katiliyorum” 4 puan, “Kismen katiltyorum” 3 puan, “Katilmiyorum” 2 puan
ve “Hi¢ Katilmiyorum” 1 puan olmak iizere puanlanmistir. Anketten alinabilecek en diisiik puan 20 olup
olumsuz degerlendirmeyi, en yiiksek puan ise 100 olup olumlu degerlendirmeyi gostermektedir.

Arastirma verileri, SPSS 15.0 Windows paket programinda yilizde ve frekanslarina, Tek Yonli Varyans
Analizine, t- Testi, Coklu karsilastirma Post Hoch (LSD), Alpha Giivenirlik ve Faktor Analizi testine bakilarak
elde edilmistir. Anketin yap1 gecerligi icin uzman goriisii alinmisg, ayrica faktor analizi yapilmisg, faktor yiiki
disiik olan 5 madde anketten ¢ikarilmistir. Ankette madde toplam korelasyonu diisikk 5 madde ¢ikarilmis ve
toplam 20 madde ile arastirma yapilmigtir. Faktor analizi sonucunda 6lgege giren maddelerin KMO degeri 0.85
ve Bartlett testi sonucu, 1467,714 (p<0,0001) olarak bulunmustur. Faktor analizi yapilarak son halini alan
dlgegin i¢ tutarlik katsayisim belirlemek i¢in Cronbach Alpha degeri hesaplanmistir. Olgegin Cronbach Alpha’si
91 olup oOlgegin yliksek giivenirlige sahip oldugunu gostermektedir (Biyiikoztiirk, 2008). Yap1 gegerligi
sonuglar1 6lgegin toplam varyansin % 63,065 ’ini agiklayan dort faktor yapisina sahip oldugunu gostermistir.

Bolumi Frekans %
[Ikogretim 40 37,7
Yabanci Dil 26 245
Tirkce 2 1,9
PDR 24 22,6
Diger 14 13,2
Toplam 106 100,0

Yas Frekans %
18-20 32 30,2
21-23 55 51,9
24 ve ustu 19 17,9
Toplam 106 100,0

Cinsiyet Frekans %
Erkek 53 50,0
Bayan 53 50,0
Toplam 106 100,0
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Medeni Durum Frekans %
Bekar 98 92,5
Evli 8 7,5
Toplam 106 100,0

Milliyet Frekans %
Orta Asya’dan gelenler; ( Mogol, Tiirkmen, Azeri, Kazak Tiirkleri 74 70,0
Balkanlardan  gelenler;  Bulgaristan,  Yunan,  Kosova, 32 300
Makedon,Giircii Turkleri '
Toplam 106 100,0

Tablo 1: Ogrencilerin Demografik Dagilimi

3 Bulgular ve Yorumu

3.1 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumu

19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim goéren Tiirk Cumbhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen &grencilerin okuduklar1 boliimlere gore dgretim programlarina yonelik bakis agilarinda
anlamli bir fark var m1 dir?

Boéliimlere Gore Tiirk ve Yabanci Ogrenciler Tek yonlii Varyans Analizi

Kareler Toplam S.D. Ortalama Kare F Onem Duizeyi
Gruplararasi 1847,216 4 461,804 3,508 ,010
Gruplar ici 13296,369 101 131,647 p<0.000
Toplam 15143,585 105 anlamli

Tablo 2: Ogrencilerin Okuduklar: Béliimlere Gore Ogretim Programlarina Yonelik Bakis A¢ilarina Iliskin Tek
Yonlii Varyans Analizi Bulgulari

Tablo 2°deki Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglarina gore 6grencilerin okuduklar: bdliimlere gore 6gretim
programlarina bakis ac¢ilarinda anlamli farklar gériilmiistiir. (p<0.010).

Hoch LSD (Least Significant Difference) Testi Bulgular

Bolumler ve Ortalama Ortalamalar Arasi Fark Onem Diizeyi
[Ikogretim 52,0250 Yabanci Dil 60,4231 -8,39808 p<0.05
[Ikogretim 52,0250 Diger 62,6429 -10,61786 p<0.05

Tablo 3 : Ogrencilerin Okuduklar: Boliimlere Gore Ogretim Programlarina Yonelik Bakis Agilarina Iliskin Post

Tablo 3’deki Coklu Karsilagtirma (Post Hoch) Analizi sonuglaria gore 6grencilerin okuduklart boliimlere
gdre dfretim programlarina bakis acilarinda Ilkdgretim ile Yabanci Dil arasinda Yabanci dil lehine ortalama
8,39808, Ilkogretim ile diger boliimler arasinda diger béliimler lehine ortalama 10,61786 anlamli fark
gorilmiistiir. (p<0.010)

3.2 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumu

19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen grencilerin yas durumlarina gore dgretim programlarina yonelik bakis agilarinda anlamli
bir fark var m1 dir?

Yas Degiskenine gore Tek yonlii Varyans Analizi

Yas Kareler toplami S.D. Ortalama Kare F Onem Diizeyi
Gruplararasi 817,039 2 408,520 2,937 ,020

Gruplar igi 14326,545 103 139,093 p<0.000
Toplam 15143,585 105 anlamli

Tablo 4 : Ogrencilerin Yaslarina Gore Ogretim Programlarina Yénelik Bakis Acilarina Iliskin Tek Yonlii
Varyans Analizi Bulgulari

Tablo 4’deki Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglarina gore 6grencilerin yaslarina gore 6gretim programlarina
bakis acilarinda anlamli farklar goriilmistiir. (p<0.020)

Yas Degiskenine Gore Post Hock

Yas Ortalamalar Arasi Fark Onem Diizeyi

18-20 | 24 ve Ustii -7,75000 p<0.05

Tablo 5 : Ogrencilerin Yaslarina Gére Ogretim Programlarina Yonelik Bakis Agilarina Iliskin Post Hoch LSD
(Least Significant Difference) Testi Bulgular
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Tablo 5°deki Coklu Karsilastirma (Post Hoch) Analizi sonuglarina gére 6grencilerin yas gruplarina gore
Ogretim programlaria bakis acilarinda 18-24 ile 24 ve iistli arasinda 24 ve {istii lehine ortalama, -7,75000
anlamli fark goriilmistiir. (p<0.020)

3.3 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumu

19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen &grencilerin cinsiyetlerine gore 6gretim programlarina yonelik bakis agilarinda anlamli
bir fark var m1 dir?

Cinsiyete Gore t-testi

Cinsiyet N X S.S. t Onem Diizeyi
Bayan 53 58,4151 10,96048  -1,731 ,044
Erkek 53 53,8868 12,67441 P<0.05 anlaml

Tablo 6: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Ogretim Programlarina Yonelik Bakis A¢ilarina Iligkin T- Testi
Sonuglart

Tablo 6’daki t-Testi Analizi sonuglarina iliskin dgrencilerin cinsiyetlerine gére dgretim programlarina bakis
acilarinda bayanlar lehine anlamli fark gortilmistiir. (p<0.044)

3.4 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumu

19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim géren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen 6grencilerin medeni durumlarina iligkin &gretim programlarina yonelik bakis agilarinda
anlamli bir fark var mi1 dir?

Medeni Duruma gore t-testi

Medeni Durum N X S.S. t Onem Diizeyi
Bekar 98 55,3163 11,93073  -2,570 ,005
Evli 8 66,3750 7,85471 P<0.05 anlamli

Tablo 7: Ogrencilerin Medeni(Evli-Bekar) Durumlarina Gore Oésretim Programlarina Yonelik Bakis Acilarina
1liskin T- Testi Sonucglart.

Tablo 7°deki t-Testi Analizi sonuglarina iligskin 6grencilerin medeni durumlarina gére 6gretim programlarina
bakis a¢ilarinda evliler lehine anlamli fark goriilmiistiir. (p<0.005)

3.5 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumu

19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim géren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen 6grencilerin milliyetlerine ( uyruklarina) gére O6gretim programlarina yonelik bakis
agilarinda anlamli bir fark var m1 dir?

Milliyete Gore t-testi

Ogrenciler N X S.S. t Onem Diizeyi
Orta Asyadan gelenler 74 58,4151 10,96048  -1,731 ,044
Balkanlardan gelenler 32 53,8868 12,67441 P<0.05 anlamlh

Tablo 8 : Ogrencilerin Milliyetlerine Gére Ogretim Programlarina Yonelik Bakis A¢ilarina [iskin T- Testi
Sonuglart.

Tablo 8’deki t-Testi Analizi sonuglarina iliskin 6grencilerin milliyetlerine gére dgretim programlarina bakis
acilarinda yabancilar lehine anlaml fark gérilmistiir. (p<0.044).
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1- Ogretim programlar bilgi ihtiyacinmzi karsilar nitelikte diizenlenmistir. 11 35 46 13 1
10,4 | 330 | 434 | 123 | 9
2-Programda yer alan dersler amaclarina uygun islenmektedir. 12 41 39 12 2
113 | 38,7 | 368 | 113 |19
N C e RS . 13 26 36 24 7
3- Ogretim etkinliklerinin uygulanmasinda 6grenciler istekli ve duyarlidirlar. 123 | 245 | 340 | 226 | 66
4- Opgretim programlarinin problem c¢ozme, elestirel diisiinme, sorgulama ve | 7 32 48 14 5
aragtirma becerisi kazandirmaya katkis1 vardir. 6,6 30,2 | 45,3 | 13,2 | 4,7

15 16 32 31 12

5- Programlar &grenci diisiincelerinin 6zgiirce tartisilip paylasilmasina ortam 142 | 151 [ 302 | 292 | 113

hazirlamaktadir.

6- Programlarin diizenegi bilgi teknolojilerini kullanmaya ve kalicit 6grenmeyi | 11 22 46 20 7

saglamaya yoneliktir. 104 | 20,8 | 434 | 189 | 6,6
7- Programlarin firsat ve imkan esitligine katkis1 vardir. 15 36 28 22 5
142 | 340 | 264 | 208 | 4,7
8- Programlar Ogretim strateji, yontem ve tekniklerin etkili kullamlmasmi | 9 32 47 13 5
saglamaktadir 8,5 302 | 443 | 123 | 47
9- Programlarin diizenegi sosyal ve kiiltiirel gelismeye katk: saglamaktadir. 13 29 40 20 4

12,3 | 274 | 37,7 | 189 | 3.7
10- Ogretim elemanlar1 programlarin etkili uygulanmasi igin yeterli cabayr | 11 40 38 11 6

gosterirler. 104 | 37,7 | 358 | 10,4 | 5,7
11- Okul idareci ve personelinin programlarin yiiriitiilmesine olumlu katkilar1 | 6 39 37 18 6
vardir. 57 36,8 | 349 | 17,0 | 57
12- Programlar Ogrencilerin  kisisel mutluluklart ve basart zevklerini | 5 24 33 34 10
saglamaktadir. 4,7 226 | 31,1 | 321 | 94
T - - o 8 26 35 23 14
13- Programlar nitelikli 6gretmen yetistirmek icin yeterlidir. 75 245 | 330 | 21,7 | 132
. L o 11 30 44 16 5
14- Programlarda olgu, ilke ve kavramlarin diizenli aktarimi saglanir. 104 | 283 | 415 | 151 | 47
.. < . . 18 39 29 14 6
15- Programlarda Tiirk¢e dogru, etkili ve giizel kullanilir. 170 | 368 | 274 | 132 | 57
16-Programlar 6grencilerin okulda ve gevrede toplumsal hizmetler sunmalarint | 76 40 43 13 3
destekler. ,6 37,7 | 406 | 12,3 | 2,8
17- Programlarda 6lgme ve degerlendirme c¢aligmalart amacima uygun objektif | 5 42 36 16 7
uygulanir. 47 39,6 | 340 | 151 | 6,6

18- Dersler programlarda oldugu gibi giincel, yasama uygun ve zevkli aktarilir. 47 358 | 274 | 245 | 75

e Lo y 17 34 33 14 8
19- Programlar dgrenciler arasinda isbirligi ve yardimlagma duygusunu saglar. 160 | 321 | 311 | 132 | 75

20- Programlar ogrenci merkezli hazirlanmig, uygulama ile tutarhilik | 17 34 33 14 8
goOstermektedir. 16,0 | 32,1 [ 311 [ 132 |75

Tablo 9: Olgek ve Maddeler

4 Sonuglar:

19 Mayis Universitesi Samsun Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren Tiirk Cumhuriyetleri ve akraba
topluluklarindan gelen &grencilerin dgretim programlarina yonelik bakis agilarinin incelenmesi iizerine yapilan
bu aragtirmadan elde edilen sonuglar asagida maddeler halinde verilmistir.

1- Yapilan arastirmadan ¢ikan sonuglara gére 6gretim programlart 6grencilerin bilgi ihtiyacini karsilar nitelikte
diizenlenmemistir.

2- Programda yer alan dersler amaglarina uygun islenmemistir.
3- Dersler programlarda oldugu gibi giincel, yasama uygun ve zevkli aktarilmamistir.
4- Programlar 6grencilerin okulda ve ¢evrede toplumsal hizmetler sunmalarini desteklememistir.
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5- Programlarda 6l¢gme ve degerlendirme ¢aligmalari amacina uygun objektif uygulanmamustir.
6- Programlarda Tiirk¢e dogru, etkili ve giizel kullanilmistir.

7- Programlar 6grencilerin kisisel mutluluklar1 ve basar1 zevklerini saglamamustir.

8- Programlar nitelikli 6gretmen yetistirmek icin yeterli goriilmemistir.

9- Ogretim elemanlar1 programlarin etkili uygulanmasi igin yeterli gabay1 gdstermemislerdir.

10- Programlarin diizenegi bilgi teknolojilerini kullanmaya ve kalici 6grenmeyi saglamaya yonelik
bulunmamugtir.

11- Ogretim etkinliklerinin uygulanmasinda 6grenciler istekli ve duyarli goriilmemistir.

12- Programlar 6grenci diislincelerinin 6zgiirce tartisilip paylasilmasina ortam hazirlamamustir.

13- Okul idareci ve personelinin programlarin yiiriitiilmesine olumlu katkilar1 yeterli goriilmemistir.
14- Programlarin firsat ve imkan esitligine katkisi yeterli goriilmemistir.

5 Oneriler:

e Ogretim programlarinin grencilerin bilgi ihtiyacim karsilar nitelikte diizenlenmesi,

e  Okul idareci ve personelinin programlarin yiiriitiilmesine katkilarinin saglanmasi,

e Programda yer alan derslerin amaglarina uygun islenmesi,

e  Programlarin 6grenci diislincelerinin 6zgiirce tartisilip paylasilmasina ortam hazirlamasi,

e Ogretim elemanlarmin programlarin etkili uygulanmasi igin yeterli gabay1 gdstermelerinin saglanmast,

e Programlarda 6lgme ve degerlendirme ¢alismalarinin amacina uygun objektif uygulanmasi,

e  Programlarin 6grencilerin okulda ve ¢evrede toplumsal hizmetler sunmalarini destekler duruma getirilmesi,
e  Programlarin 6grencilerin kisisel mutluluklari ve basar1 zevklerini saglamasi,

e Derslerin programlarda oldugu gibi giincel, yasama uygun ve zevkli aktarilmasinin saglanmasi,

e Programlarin diizeneginin bilgi teknolojilerini kullanmaya ve kalic1 6grenmeyi saglamaya yonelik duruma
getirilmesi,

e Opgretim elemanlarmin programlarin etkili uygulanmas1 icin yeterli cabayr gdstermelerinin saglanmasi
gerekmektedir.
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