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Abstract

The global economy is leading to deep economic inequalities and income disparities between different regions.
These inequalities not only create differences between countries but also bring about opportunity inequalities
among individuals and groups. This paper will compare the perspectives of two different economic viewpoints,
John Rawls and Israel M. Kirzner, in the context of justice, inequality, and market economy. Rawls advocates for
an egalitarian model of society, emphasizing the role of the state in combating justice and inequality. In contrast,
Kirzner focuses on the market economy and entrepreneurship, questioning the nature of inequality and its impact
on market dynamics. For Kirzner, inequality is not a problem unless it affects economic production. This study
will examine the fundamental differences between Rawls and Kirzner, exploring two different approaches to
addressing inequality.

1 Giris

Kiiresel ekonomi, diinyanin farkli bolgeleri arasinda biiyiik ekonomik esitsizlikler ve derin farklar yaratmaktadir.
Bu durum, zengin tilkelerle yoksul ilkeler arasindaki gelir, yasam standartlari ve firsatlara erigim agisindan belirgin
bir ugurumun olusmasina neden olmaktadir. Diinya ekonomisinde 1640°tan bu yana merkez, ¢evre ve yari-gevre
olmak iizere {i¢ yapisal pozisyon olmustur. Farkli baslangi¢ noktalari verildiginde, gesitli yerel gruplarin
¢ikarlarinin kuzeybati Avrupa’da birleserek giiclii devlet mekanizmalarinin gelismesine yol agmasi ve gevre
alanlarda keskin bir sekilde ayrisarak ¢ok zayif olanlara yol agmasidir. Devlet mekanizmalarinin giiciinde bir fark
elde ettigimizde, giiglii devletlerin zayif olanlara, merkez devletlerin ¢evre alanlara uyguladigi esitsiz degisimin
isleyisini elde ederiz. Bu nedenle kapitalizm yalnizca bir mal sahibinin bir is¢iden elde ettigi art1 degerin gaspini
degil, ayn1 zamanda tiim diinya ekonomisinin art1 degerinin merkez alanlar tarafindan gaspini da igerir. Ve bu,
tarimsal kapitalizm asamasinda oldugu kadar endiistriyel kapitalizm asamasinda da dogruydu. Kapitalizm,
bagindan beri ulus-devletlerin degil, diinya ekonomisinin bir meselesiydi. Kapitalizmin ancak 20. yiizyilda diinya
capinda hale geldigini iddia etmek, durumu yanlis yorumlamaktir (Wallerstein, 1974, 401). Kiiresel ekonomide
esitsizlikler, ekonomik biiyiime, kalkinma ve kaynaklarin dagilimi konularinda biyiik farkliliklarin ortaya
¢ikmasina yol agmaktadir. Bu esitsizliklerin nedenleri, bireylerin, gruplarin ve iilkelerin ekonomik kaynaklara ve
firsatlara erisimindeki adaletsizliklere dayanir. Farkli ekonomik teoriler, bu esitsizlikleri anlamaya ve ¢ozmeye
yonelik gesitli bakis agilart sunar. Bu ¢alismada, modern siyaset felsefesinin 6nemli figiirlerinden John Rawls ve
Avusturya iktisat okulunun 1970 sonrast 6nde gelen diisiiniirlerinden Israel M. Kirzner’in kiiresel esitsizlikle ilgili
goriisleri karsilastirmali olarak ele alinmaktadir. Rawls, adaletin temel ilkelerini esitlik¢i bir yaklagimda tartigirken,
Kirzner girisimcilik ve piyasa dinamiklerine odaklanarak esitsizligi ekonomik ve girigsimcilik firsatlar1 agisindan
degerlendirir. Hatta esitsizligi gormezden gelir. Esitsizligi, aragtirma nesnesi yapmanin hatali oldugunu diisiiniir.
Ciinkii esitsizlik, iiretimi etkilemiyorsa iktisad1 ilgilendiren bir sorun degildir (Meda, 2012, 227). Bu bakimdan
Rawls ve Kirzner’i sosyal adalet ve esitsizlik agisindan bir araya getirmek ilging sonuglart olan bir tartisma
konusudur. Kirzner, Rawls’in tiim diisiince adimlarinin karsisinda durur.

2 John Rawls’in Adalet Teorisi ve Esitsizlik

Rawls, Bir Adalet Teorisi adl1 eserinde, adaletin toplumsal diizenin temeli olmas1 gerektigini savunur. Rawls’a
gore, ekonomik sistemler, insanlarin arzularini nasil tatmin edecekleri ve bu siirecte kendilerinin ve toplumlarinin
nasil sekillenecegi konusunda 6nemli bir rol oynar. Bu diisiince, ekonomistlerin -Marshall’dan Marx’a kadar- genis
bir yelpazede ele aldig1 bir konudur. Ekonomik diizenlemelerin, toplumsal yapiy1 ve bireylerin gelisimini nasil
etkileyebilecegi, toplumlarin kurumlari segerken dikkate almasi gereken bir sorundur. Bu baglamda, ekonomik
kurumlar, insanlarin iyiligini goz 6niinde bulunduracak bir sekilde olusturulmalidir. Rawls, iktisattaki durum,
varsayim ve rasyonel aciklamalardan ¢ok ciddi sekilde etkilenir. Adaleti, rasyonel se¢im teorisinin bir pargasi
olarak ele alir. Rasyonalite ilkesini, verili amaglara ulagsmak icin en etkili araglar1 kullanma yetenegi olarak
yorumlar. Toplumun dogas1 ve sosyal adalet kavrami {izerine diisiinmesi, 18. ylizyilda iktisadin ve politikanin yola
¢iktig1 tipik durumu se¢mistir: Bireylerin tek tek, daginik bulunduklar1 dogal haldir. Bu durumda hedef, bireylerin
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birlikte yagamaya karar vermelerini saglayan gerekgeleri ortaya koyabilmektir (Meda, 2012, 257). Bu bakimdan
Rawls’m baslangi¢ durumu (original position) kavrami toplum sézlesmesine karsilik gelir (Ege, 2011, 166).

Rawls’a gore adaletin en 6nemli meselesi, toplumun temel yapisinin diizenlenmesidir. Bu baglamda, biiyiik
sosyal kurumlarin, bireylerin haklar1 ve sorumluluklari ile birlikte, toplum igindeki is birliginden dogan faydalarin
nasil paylasilacagini belirleyen bir rolii vardir. Rawls, bilyiik kurumlar1 siyasal anayasa, ekonomik sistemler ve
sosyal diizenlemeler olarak tanimlar. Bu gergevede, diisiince ve vicdan Ozgiirliigii, rekabetgi pazarlar, 6zel
miilkiyetin liretim araci olarak kullanilmasi, birey ve ailenin hukuki olarak korunmasi gibi 6rnekler, bu kurumlarin
somut yansimalaridir. Tiim bu biiyiik yapilari bir arada diisiindiigiimiizde, insanlarin haklarini ve yiikiimliiliklerini
belirleyen, ayn1 zamanda yagamlarina dair beklentilerini sekillendiren unsurlarin bu kurumlar oldugunu goriiriiz.
Temel yapinin, adaletin esas konusu olmasi, onun derin ve kalict etkileriyle dogrudan iliskilidir; ¢linkii bu yaps,
toplumun temellerini olusturan bir unsurdur ve varlig1 baslangictan itibaren mevcuttur (Rawls, 2017, 35-36).

Rawls, adalet duygusunun bireyleri adil tasarimlar yapmaya tesvik ettigini ve toplumda herkesin kendi payina
diiseni yaparken, baskalarinin da payina diiseni yapmasina yardimci olma gerekliligini vurgular. Ornegin, bir kisi
bulasic1 bir hastaliga kars1 onlem aldiginda, yalnizca kendisini degil, ayni1 zamanda toplumun diger iiyelerini de
korumus olur. Bu anlayisla, hukukun ve hiikiimetin rolii, gerektiginde toplumsal diizeltmeleri saglamak olmalidir
(Rawls, 2017, 298). Rawls’in adalet teorisi, farkli ekonomik sistemlerin adil olabilmesi igin bir ¢ergceve sunar ve
adil bir ekonomik sistemin temel unsurlarini belirlemek amaciyla sematik bir yaklagim 6nerir.

Rawls Bir Adalet Teorisi’nde ekonomi politikasinin ahlaki meseleleriyle ilgilenir. Ekonomi politikasi, kamu
sektorii ve ekonomik faaliyetleri diizenleyen arka plandaki kurumlarla ilgili bir alandir; bu kurumlar vergi
politikalar1, miilkiyet haklar1 ve piyasa yapilar1 gibi temel unsurlari igerir. Rawls’a gore, tiim vatandaslarin kamu
mallarindan ve hizmetlerinden esit sekilde faydalanmasi gerekir; bu hizmetlerin dagilimi, bireylerin isteklerine
gore degil, genel adalet ilkelerine gore yapilmalidir. Bu, kamu mallarinin ve hizmetlerinin diizenlenmesinin siyasi
stirecler tarafindan -piyasa tarafindan degil- denetlenmesi gerektigi anlamina gelir (Rawls, 2017, 299).

Rawls’n teorisinde, ekonomik sistem sadece mevcut istek ve ihtiyaglart karsilamak i¢in bir ara¢ degildir; ayni
zamanda gelecekteki ihtiyaglari yaratmak ve sekillendirmek igin de bir yol olarak goriiliir. Bu nedenle, bir
toplumun ahlaki ve siyasi temelleri kadar, ekonomik temelleri de 6nemlidir. Hakkaniyet ve adalet ilkesi, sadece
siyasi sistemler i¢in degil, ayn1 zamanda ekonomik sistemler igin de gegerlidir (Rawls, 2017, 290).

Rawls’a gore, adalet, toplumdaki tiim bireylerin 6zgiirliiklerine saygi1 gosterilerek saglanmalidir, ancak ayni
zamanda en dezavantajli bireylerin de yasam standartlarmnin iyilestirilmesi gerekmektedir. Rawls, adaletin temel
ilkelerinden birini, tiim bireyler i¢in esit firsatlar saglamay1 hedefleyen bir toplum yaratmak olarak goriir. Ancak
bu esitlik, ayn1 zamanda farklar olmas1 gerektigi noktasina gelir. Ornegin, “fark ilkesi” (difference principle),
sosyal ve ekonomik esitsizliklerin yalnizca, bu esitsizliklerin en dezavantajli olanlar i¢in fayda saglamasi
durumunda kabul edilebilecegini one siirer. Bu, kiiresel ekonomideki esitsizliklerin, sadece gelir veya servet
farklarma degil, bu farklarin, toplumun en zayif iiyelerin iyilestirilmesine nasil hizmet edebilecegine odaklanarak
degerlendirilmesi gerektigini ifade eder. Ancak fark ilkesi, baz1 unsurlarin baska yerlerde verilmis kararlarin
dagitimer maliyetini 6demesini gerektireceginden ulusal sinirlarin diginda uygulanmamalidir (Pennington, 2014,
378). Fark ilkesini iilke i¢inde uygulamak ile iilke digina uygulamamak arasindaki ayrim anlamsizlagmaktadir.

Rawls’n teorisi, esas olarak ulusal diizeydeki adaleti tartismakla kisitli olsa da, kiiresel adalet ve esitsizlige de
dolayli olarak dokunur. Kiiresel adaletin, uluslararasi isbirligi ve esitlik¢i bir diinya diizeni gerektirdigini 6ne siirer.
Rawls’uwin teorisi, esitsizligin sadece sosyal ve ekonomik faktdrlere dayali olmadigini savunan elestirmenler
tarafindan elestirilmistir. Ayrica, teorinin uygulama alani ve pratikteki gecerliligi konusunda da ¢esitli tartismalar
vardir. Bununla birlikte, Rawls’in teorisinin en 6nemli katkisi, adaletin sadece teorik bir kavram degil, toplumun
tiim iiyelerinin yagamlarini iyilestiren somut bir hedef olmas: gerektigini vurgulamasidir. Rawls, iktisattan ciddi
sekilde etkilenir. Faydaciligin elestirisini yaparken de bunu siirdiiriir. Rasyonel se¢im teorisini adalet teorisini
aciklarken kullanmasi da bunu gostermektedir.

3 Israel M. Kirzner ve Girisimcilik Perspektifinden Esitsizlik

1970 sonras1 Avusturya iktisat okulunun en dnemli figiirlerinden biri olan ve 6zellikle girisimcilik ve piyasa
stireglerine dair teorileriyle taninan Kirzner, ekonomik esitsizligi ve kaynaklarin dagilimini piyasa dinamikleri ve
girisimciligin rolii lizerinden agiklar. Onun teorisi, piyasa siireclerinin esitlik¢i olmayan bir yapiya sahip oldugunu
ancak bu yapimin girisimcilerin serbest hareketiyle dengelendigini one siirer.

Kirzner, kapitalist gelir dagiliminin adaletine yonelik standart elestirilerin dogru olmadigini ¢iinkii kapitalizmi,
toplumsal pastanin yaratilma ve dagitimindan once asla tam olarak bilinmedigi bir “kesif prosediirii” olarak
gormede basarisiz olduklarini savunur. Kapitalist sistemin, tiim piyasa katilimcilarinin sayisiz girisimei kesif
eyleminden olustugunu iddia eder. Bu eylemler, kasitli arama ve kasitli liretim eylemlerinden keskin bir sekilde
ayrilmalidir. Bu i¢goriilere dayanarak Kirzner, ahlaki agirligi olan sagduyulu bir etik kural olarak “bulan-koruyan”
kuralin1 savunur. Temel anlamda Kirzner, bulan-koruyan kuralini kabul etmeyen toplumun teknolojik yenilik ve
servet yaratma acisindan kapitalizmin sundugu firsatlardan yararlanamayacagini diisiiniir. Ekonomistlerin piyasa
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teorisi, genellikle girisimci kesfi ve canli bir girisimei toplumu miimkiin kilan kurumsal kosullar1 ve ahlaki
onkosullart gérmezden gelir veya yeterince takdir etmez (Kirzner, 1989, 12).

Girisimci Rolii ve Piyasa Dinamigi: Kirzner, girisimciligi piyasa siireclerinde firsatlar1 kesfetmek ve bu firsatlari
kullanarak kazang saglamak olarak tanimlar. Girigsimciler, ekonomik esitsizligi dengeleyici bir gii¢ olarak goriir.
Kirzner’e gore, piyasada her birey, firsatlar: gorme ve degerlendirme yetenegine sahiptir. Bu durum, bazi bireylerin
daha biiylik firsatlara erigmesine, digerlerinin ise dezavantajli durumda kalmasina neden olabilir. Ancak bu
esitsizlik, girisimcilerin piyasada daha verimli hale gelmelerini ve kaynaklarin daha etkin bir sekilde dagitilmasin
saglamalarina olanak tanir.

Kirzner’e gore ekonomide siirekli kullanilmamig kar imkanlar1 bulunmaktadir. Ekonomideki dengesizliklerin
sonucu olarak ortaya ¢ikan kar firsatlar1 herkes tarafindan hemen fark edilemezler. Bilgi eksikligi piyasadaki
bireyler i¢in kaginilmaz bir durumdur. Kar firsatlar1 bireylerin onlar1 gormesine baghdir. Girisimcilerin isi bu kar
firsatlarin1 goérmek ve bunlardan faydalanmaktir. Bu sekilde ekonomide daha dnce mevcut oldugu bilinmeyen
bilgiler agiga ¢ikmakta ve piyasadaki bireylere yayilmaktadir. Her girisimci faaliyet ekonomideki bazi
dengesizlikleri ortadan kaldirmakta ve dengeye yaklagilmasina yardime1 olmaktadir. Joseph A. Schumpeter’in
denge bozucu girisimci yaklagiminin aksine Kirzner, girisimciligi arz ve talebi dengeleyen arag olarak gérmektedir.
Piyasada bir dengesizligin varligi, kar firsatlarina isaret etmektedir. Dengenin duraganligindan bagimsiz olarak,
girisimsel faaliyetler, tiiketicilerin taleplerinin kargilanmasi anlamina gelmektedir (Oguz, 2005, 259). Ayn1 malin
iki fiyat1 arasindaki farkliligi saf kar icin bir firsat olustur. Daha diisiik fiyattan satin alan bir alici, onu daha yiiksek
fiyattan satabilir ve bdylece farki saf kér olarak kazanabilir. Girigimci, uyaniklik (alertness) sifatiyla bunu
gerceklestirir. Girigimei uyanikliligt devreye girer girmez, kér ile ilgili meseleler biiyiik 6l¢iide degisir. Artik,
kesinlige yakin olmasa bile, fiyat farkinin olusturdugu kar firsatinin uyanik bir girigsimci tarafindan fark edilme
olasilig1 vardir (Kirzner, 2000, 36). Dolayisiyla piyasa siireci girisimci kararlartyla her an olusturulur. Piyasa
firsatlarla doludur. Sorun onun kesfedilmesidir. Girisimci saf kar arayisina dayanan uyanikligi ile firsatlari
kesfederek fark yaratir. Esitsizlik bu farktan 6tiirii olusur.

Kirzner’e gore yaratict kisiler olmadan c¢ok az iiretim gerceklesebilir ya da hi¢ iiretim gerceklesemez.
Girisimcilerin elde ettigi saf kar hacmi, klasik iktisatgilar tarafindan kullanilan kelimenin genis anlamiyla kapitalist
“karlarin” yalnizca kiigiik bir kismima atifta bulunmaktadir. Saf karin, kapitalist adalet hakkindaki klasik
tartigmalarda daha onemli bir yer tutmamasi bir tesadif olmadigint (Kirzner, 1989, 109) belirterek, bu karin
genellikle geleneksel iktisat teorilerinde daha az vurgulandigini ifade etmektedir. Kirzner, girisimcilerin roliinii ve
saf karin 6nemini vurgulamak suretiyle, ekonomik siireclerdeki daha 6zgiin ve dinamik bir bakis agisinin altini
¢izmeye ¢aligmaktadir.

Piyasa Serbestligi ve Esitsizlik: Kirzner, serbest piyasa ekonomisinin esitsizlikleri dogurabilecegini kabul
etmekle birlikte, bu esitsizliklerin piyasa mekanizmalar1 yoluyla kendiliginden diizeltilmeye calisilacag:
goriisiindedir. Piyasa ekonomik firsatlar sundukga, girisimciler bu firsatlar1 degerlendirerek kar elde etmeye
calisacak ve daha Once dezavantajli olanlar da bu firsatlardan yararlanarak ekonomik durumlarini
iyilestirebileceklerdir. Kiiresel ekonomi baglaminda, bu yaklasim, ekonomik esitsizligin dogal bir sonug¢ olarak
goriilmesini savunur. Ancak ayni zamanda girisimcilerin bu esitsizlikleri ¢6zme noktasinda aktif bir rol
iistlendigini belirtir.

Kirzner’in piyasa merkezli yaklagimi, ekonomik esitsizligin tamamen girisimcilik yoluyla diizeltilebilecegini
savunurken, bunun pratikte her zaman gecerli olmayabilecegi elestirilerine agiktir. Ozellikle kiiresel dlgekte
kaynaklara ve firsatlara esit erisim saglanamadiginda, piyasa mekanizmalarmin bu esitsizlikleri ortadan
kaldirmakta yetersiz kalabilecegi savunulmaktadir. Ayrica, piyasa basarisizliklar1 ve digsalliklarin etkisi,
girisimcilerin firsatlart kesfetmesini zorlastirabilir.

4 Rawls ve Kirzner’in Esitsizlik Anlayislarinin Karsilastirilmasi

Rawls ve Kirzner, kiiresel ekonomik esitsizlikleri farkli bakis acilariyla ele alirlar. Rawls, esitligi ve adaleti
toplumsal diizenin temeli olarak savunur. Ancak bu esitsizliklerin, en dezavantajli bireyler i¢in faydali olmasi
gerektigini vurgular. Kirzner ise piyasa mekanizmalar1 ve girisimciligin, ekonomik esitsizlikleri dengeleme ve
firsatlar1 adil bir sekilde dagitma roliinii iistlendigini savunur. Bu nedenle esitsizligi piyasanin isleyisinin dogal bir
sonucu gorlr.

Esitsizlik ve Adalet: Rawls’a gore, esitsizlik yalnizca toplumun en dezavantajli bireyleri i¢in faydali oldugunda
kabul edilebilir. Kirzner ise esitsizligin, piyasa siirecinin dogal bir sonucu oldugunu kabul eder ve bunun piyasa
dinamikleriyle diizeltilecegini one siirer. Rawls, daha esitlik¢i bir diinya diizeni kurmay1 savunurken, Kirzner,
serbest piyasa ve girisimcilik yoluyla esitsizliklerin kendi kendine diizelmesini bekler. Kirzner, Rawls’tan ziyade
Robert Nozick’in teorisini dikkate alir. Kirzner’e gore Nozick’in adalete iligkin yetkilendirme teorisi, onun
minimal devlete dair dikkatle ve zekice hazirlanmig goriisiinde ¢ok 6nemli bir rol oynar. Yetkilendirme teorisi,
dagitict adalet iddialarina dayanan, devletin piyasaya miidahalesine yonelik tiim talepleri reddeder. Kirzner,
Nozick’in yetkilendirme teorisini kayitsiz sartsiz kabul eder ancak onu bulan-koruyan etikle yeniden formiile
etmek ister. Bu etik, kesfe dayanir. Birey kesfettigi kaynak iizerinde hak sahibidir. Ciinkii bunu dogal sekilde
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iretmistir. Yetkilendirme teorisi ise sudur: Bir nesne baglangicta dogadan adil bir sekilde elde edilmisse ve
nesnenin sonraki tiim aktarimlart adil bir sekilde yerine getirilmisse, o zaman, o nesnenin simdiki sahibinin onu
adil olarak tuttugunu ve arzu edilen dagitim kaliplariyla ilgili higbir estetik veya ahlaki diisiincenin bunu
yapamayacagin soyler (Kirzner, 1978).

Kirzner, Rawls’in piyasa anlayisini ise standart neoklasik goriise dahil ederek elestirir. Ona gore bu anlayis,
genel dengeye dayanmaktadir ve piyasa siireci yaklagimimi gormemektedir. Bu nedenle Rawls iki agidan hatalidur.
Birincisi, kapitalist piyasa siirecinin esas aktivitesi olan 6zel kar motivasyonlu girisimcileri dikkate almamasidir.
Ikincisi, kaynak tahsisi ve fiyatlarm dagitime1 fonksiyonu arasinda gok keskin bir ayrim yapmasidir. Bu iki
hatasindan otiirii Rawls, sosyalist piyasa goriisii etkisindedir. Ozellikle de 1930’lardaki Oskar Lange ve Abba
Lerner’in fiyatlar1 birer parametre olarak degerlendirdikleri ve ayni iiretim kararlarinin hem sosyalizm hem de
kapitalizmde olabilecegine iliskin goriisiinii slirdiirmektedir. Ancak Kirzner’e gore bu, biiyiik bir yanilgidir.
Ludwig von Mises ve Friedrich August Hayek’e gore piyasalar, kér arayisindaki girisimci faaliyetleri disinda
islemez. Bu agidan Rawls ne piyasalarin igleyisini dogru anlamistir ne de girisimci kesif faaliyetlerini diizgiin bir
sekilde degerlendirmistir (Kirzner, 1989, 65-66).

Rawls’in esitlik¢i yaklagimi, adaletin saglanmasi i¢in devlet miidahalesini savunur ve toplumsal refahi artirmay1
hedefler. Kirzner’in yaklagimi ise piyasa kesif siirecine dayanir ve devletin ekonomiye miidahalesini uygun
gormez. Clinkii Kirzner’e gore devletin bir aktor olarak piyasaya girisi veya kar oranlarini kisitlamasi, o piyasadaki
kar firsatlarinin ortaya c¢ikmasint sekteye ugratacaktir. Bireyler alternatif piyasalart ve kar firsatlarinin
kisitlanmadigi ortamlar tercih edeceklerdir. Bunun sonucu ise regiile edilen piyasalarda yeniliklerin daha yavag
ortaya ¢ikmasidir (Oguz, 2005, 260). Ayni zamanda devletin ekonomiye miidahalesini uygun gérmeyen piyasa
kesif siireci, kapitalizmin esitsizligine yonelik elestirileri barindiran sosyal adalet veya dagitimeci adalet
yaklagimlarinin altin1 oyar. Bu agidan Rawls ve Kirzner’in dagitimer adalete iligkin sosyal teorilerinin uzlagmasi
miimkiin degildir.

5 Sonug

Rawls ve Kirzner, ekonomideki esitsizlikleri ele alirken farkli teorik temellerden hareket etmislerdir ve bu, her
birinin 6nerdigi ¢oziim yollarint farkli kilmaktadir. Rawls, esitlik¢i bir toplumun temellerini atarken, devletin
roliinii 6n plana ¢ikararak sosyal adaletin saglanmasini ve firsat esitligini garanti altina almay1 savunur. Ona gore,
toplumdaki en dezavantajli bireylerin yasam kosullarini iyilestirmek, adil bir sistemin temel taslarini olusturur.
Bununla birlikte, Kirzner ise piyasa ekonomisini ve girigsimciligi esitsizligin bir sonucu olarak kabul eder ve piyasa
diizeninin dogal bir sekilde dengesini bulacagini iddia eder. Kirzner’e gore, piyasanin serbest isleyisi, firsatlar
yaratir ve ekonomik esitsizlikleri kendi dinamiklerinde dengeleyecek bir mekanizma sunar.

Her iki distiniir de kapitalizmde bazi kusurlarin oldugunu kabul etmekle birlikte, Rawls devletin miidahalesinin
gerekli oldugunu savunurken Kirzner daha ¢ok bireysel 6zgiirliiklerin ve girisimcilik ruhunun 6nemini vurgular.
Bu baglamda, kiiresel esitsizliklerin giderilmesi konusunda Rawls’in sosyal adalet anlayisi, devletin
sorumlulugunun altin1 ¢izerken Kirzner, piyasa dinamiklerinin ve serbest girisimciligin esitsizligi azaltmak i¢in en
etkili ¢6ziim yolu oldugunu savunur. Bu farkli bakis agilari, sosyal adalet ve esitsizlikler {izerine yapilacak
derinlemesine tartigmalar i¢in zengin bir temel sunmakta olup, her iki yaklasimm da ekonomi politikalar1 ve
toplumsal yapilar tizerindeki uzun vadeli etkileri daha fazla arastirma ve inceleme gerektirmektedir.
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