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Abstract

Eurasian Economies in Context of Competition Policy

Global economy, especially after 1990 have had a liberal approach to structural
transformation and reveal the effectiveness of "liberalization" is defined as the process.
Together with the global financial crisis started to be discussed this process with a more intense
competition and the growing importance of the concept of expanding the size of the country in
terms of a systematic policy of competition policy with all the other words are required.

Within the general framework of the so-called Eurasia in the Turkic World in this
transformation to create new institutional structures and market mechanisms are working.
Decades of an ongoing economic system and a complex new system into the market place, this
transformation is absolutely raises a number of structural problems. Yet even liberal economies
have experienced economic crises at the regional and global environment is taken into account,
and ideally a fully functioning market institutions does not occur.

In this context, competition policy and sub-elements should be defined. Rationalized in terms
of market economy should be set to the required qualifications. As for this purpose, work on
the first section describes the conceptual background and will be shaped. In the following
section, Turkic World Economies mainly as provided in the development process of market
reforms and competition policies are introduced, which arise in the functioning of a market
economy, or "market failures" will be discussed.

JEL Codes: L51, L43, P21

1 Rekabet Politikasi

Rekabet; talebin ve teknolojinin Ozellikleriyle belirlenen siparise etkin bicimde uyum
saglayabilmek i¢in piyasanin giincel bi¢cimlerini, liretim yapilarini ve organizasyon modellerini
uygulama siireci olarak tanimlanabilmekte ve bu anlamiyla; miibadele sartlarin1 ve rakiplerin
davraniglarin1 dikkate alan aktorler arasindaki etkilesim olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
rekabet diger taraftan; ekonomik aktorlerin sahip olduklari bilgi ve donanimlar bakimindan
aralarinda mevcut uyumsuzluklarla belirginlesen aktif bir rol oynama siireci olarak
nitelendirilmekte ve belirlenmis stratejilerin bir sonucu olarak sekillendirilen sanayi yapilar ve
isletme organizasyon bigimleri arasindaki farkliliklarla agiklanmaktadir (Erdut, 1998). Kisaca
bagimsiz ekonomik birimlerin kendi ekonomik basarilari igin birbirlerini karsilikli olarak
etkilemeleri ve ekonomik birimler arasindaki yaris olarak tanimlanan rekabet; yonlendirme,
kaynak dagilmimi gergeklestirme ve teknolojik gelisme fonksiyonlarini beraberinde
tagimaktadir. Bu fonksiyonlarin birlikte saglanmasi durumu ise; “etkin” ve ‘““fonksiyonel
rekabet” olarak nitelendirilmektedir (Erkan, 1987). Ekonomik biiyiime i¢in 6nemli bir terim
olan ekonomik etkinlik; teknolojik gelismeye ivme kazandirmakta ve piyasa ekonomilerinde
bireysel 6zgiirliiklerin gergeklestirilmesine baglanmaktadir (Moschel,1989).

Serbest piyasa ekonomilerinde rekabet siirecinin tasidigi 6nem nedeniyle bu siireci kesintiye
ya da zaafa ugratacak eylemlerin veya iglemlerin dnlenmesi ayri bir anlam ifade etmekte ve
rekabet ortadan kaldirmaya yonelik girisimlerin hukuki diizenlemelerle engellenmesi sz
konusu olmaktadir. Rekabet hukuku olarak nitelendirilen bu diizenlemeler; hiikiimetler
tarafindan kullanilan 6zellestirme, deregiilasyon-regiilasyon, siilbvansiyon ve yabanci sermaye
politikalar1 gibi bir dizi 6l¢ili ve araglarla sekillendirilerek, rekabet politikasini olugturmaktadir.
Oldukga genis bir cergevede, ulusal ve uluslararasi gelismelerden fazlastyla etkilenen rekabet
politikalari; rekabet siirecinin igletilmesini saglayan bir ara¢ olarak degil, ekonomiyi gelisen
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sartlara uyarlayan, firma ve iilke ekonomilerinin rekabet gii¢lerini arttiran bir politika biitiinii
olarak degerlendirilmelidir (Aktan ve Vural, 2004).

1.1 Rekabet Politikasinin Amaci

Rekabet politikasinin temel amaci; piyasa sisteminin fonksiyonel islerligi icin gerekli olan
rekabet hukuku ile iligkili ortamin hazirlanmasi, diizenlemelerin igeriginin bireysel faaliyetlere
uygulanmasi ve dinamik rekabet siirecinin gelistirilmesidir (Erkan, 1987). Bu noktada rekabet
stirecinin gelistirilmesine ve etkinlestirilmesine yonelik olarak, rekabet politikasinin iki belirgin
amaci: (1) herhangi bir firmanin, istismar edebilecegi biiyiikliik ve sartlarda bir piyasa giiciinii
elde etmesinin dnlenmesi, (2) piyasa basarisizliklarinin en aza indirgenmesine katki saglayacak
rekabet kurallarinin olusturulmasi ve uygulanmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aktan ve Vural,
2004).

Sadece rekabeti engelleyici eylemlerin ortadan kaldirilmasina yoénelik uygulamalarin yer
aldigr bir rekabet politikasi, Oncelikle fonksiyonel olmaktan uzaklagmaktadir. Rekabet
politikalarimin rekabet kurallarini olusturarak {iiretimle ilgili yanlis bilgilendirme, gizli bilgi
sizdirtlmasi, yalan ve karalama faaliyetleri, firma logo ve markalarinin kétiiye kullanimi,
damping uygulamalar1 gibi “haksiz rekabet” isleyisinin engellenmesi fonksiyonel bir rekabet
politikasinin en Onemli sartidir. Bu noktada rekabet kurallari; rekabet edenleri korumakla
birlikte ekonomik etkinligi arttiracak rekabet isleyisini ger¢eklestirmek amacina da ydnelik
olmalidir.

Dolayisiyla rekabet politikalariin en belirgin amaci rekabeti arttirmak, piyasa ekonomisine
islerlik kazandirarak ekonomik etkinligi gergeklestirmektir. Rekabet; tiretimde kaynak
dagiliminda ve tiiketimde etkinligi saglamakta, yenilik ve teknolojik gelismeleri uyarmakta,
giicin tek bir elde toplanmasin1 Onleyerek paylasimi dengelemekte ve bu fonksiyonlari
nedeniyle piyasa ekonomileri agisindan vazgegilmez bir kavram haline gelmektedir (Tasar,
2008).

Rekabet politikalarimin olusturulmasinda ise; yasal yetkilerle donatilmig kisi veya kurumlar,
karar birimleri olarak nitelendirilmekte ancak bu karar birimlerinin dogrudan belirleyici
birimler oldugu ¢ikar ve baski gruplarinin ise bu noktada “dolayli belirleyici birimler” olarak
tanimlandig1 goriilmektedir. Dolayisiyla rekabet politikasint belirleyen dogrudan belirleyen
birimler; kanun koyucu veya yasama, ilgili yasalar1 isleten yiirlitme organi, rekabet hukuku
mevzuatint izleyen yargi Orgiiti olmak {iizere sekillenmekte ancak bu birimler arasinda
koordinasyon zaafiyetlerinin giderilmesine yonelik olarak diizenleyici kurullar (regulatory
board) da yer almaktadir. Dolayli olarak etkileyen birimler ise; ¢ikar ve baski gruplari olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Serbest piyasa ekonomilerinde bu birimler, etkinlik dereceleri agisindan
farkliliklar gosterseler de biitiin ekonomiler agisindan her biri ortak unsurlar olarak
nitelendirilmektedir.

1.2 Rekabet Politikasinin Etkinligi ve Rekabetin Ol¢iimii

Rekabet politikasi ekonomide yer alan en giiclii aktorlerin davranislar {izerine getirilen
kisitlamalar ifade ettigi i¢in, aktorlerin sahip olduklart ekonomik giicii, kendi ¢ikarlarina veya
toplum zararina yonelik olarak kullanmalarmi engelleyebilmektedir. Ayrimeciligin  ve
imtiyazlarin rekabet politikast cergevesinde objektif kriterlerle ortadan kaldirilmasi; serbest
piyasa ekonomisinin isleyisini kolaylastirmakta ve devlet-ekonomi iliskisini
diizenleyebilmektedir. Devlet miidahalelerinin yol agtigi rantlarin dengeli dagilimi ve rant
kollamanin yol agtig1 kaynak israfinin giderilmesi ve daha da oOnemlisi yolsuzluklarin
onlenmesi, rekabet politikasinin objektif ve bilimsel sinirlamalariyla miimkiin olabilmektedir.
Ayrica rekabet politikasinin etkinligi; yonetim anlayis ve uygulamalarinda “kalite”nin
yiikseltilmesi anlamini tagimaktadir. Rekabet politikasi; rekabet kiiltliriiniin olusturulmasini,
rekabet kiiltiiriiniin kurumsallagmasini saglamakta, rekabet politikasinin etkin bir sekilde
uygulanmasini kolaylastirirken, ayni zamanda rekabet giicii yiiksek firmalarin olusturdugu bir
sektorel yapiy1 ortaya ¢ikarmaktadir (Kaldirimei, 2003).
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Ekonomilerde rekabet politikasinin etkinligini 6lgmede kullanilan yaklagimlar genel olarak
rekabet Ol¢iimiinii esas almakta ve yogunlagsma orani (seller concentration ratio), mal ve hizmet
farklilagtirmasi ve giris serbestisi olmak {izere ii¢ gostergeyle tanimlanmaktadirlar. Yogunlasma
orani teknik olarak; belli sayida biiyiik firmanin veya sektérdeki en biiyiik firmalarin toplam
satislar igerisindeki paylarinin yiizde olarak hesaplanmasidir. (Altay ve Aydogus, 2003). Uriin
farklilagtirmasi olarak nitelendirilen ikinci 6l¢iit daha ¢ok reklam kavramiyla 6zdeslesmekte ve
firmalarin reklam yoluyla {iriinlerini tiiketici algilamasinda farkli kilmaya ve rekabeti ortadan
kaldirmaya yonelik girisimleri igermektedir. Reklam harcamalarinin sektdrel dagilimlari,
herhangi bir sektorde reklam harcamalarinin artmasi ya da bir firmanin reklam harcamalarinin
olagan dis1 artigi, rekabetin azalmasi ve rekabet Olgiimleri agisindan anlamli olabilmektedir.
Ucgiincii 6lgiit ise; ilgili sektorlere baska firmalarin girisleri éniinde herhangi bir yasal ya da fiili
bir engelin bulunup bulunmadigidir. Ekonomide sektorel kisitlamalarin fazlaligi sonug olarak
rekabetin eksikligini gdsterme agisindan 6nemli olabilmektedir.

Ekonomilerde rekabet ortaminin yogunlugunun ve etkinliginin 6l¢iimiinde kurumsal diizeyde
incelemeler de gerceklestirilmektedir. International Institute for Management Development
(IMD) rekabet ortamini ve rekabet giiciinii; basta GSYIH, enflasyon, patent sayis1 gibi rekabet
giiciiniin dl¢iilebilir boyutlarini ortaya koyan maddi kriterler olmak tizere, egitim diizeyi, deger
sistemleri, bireylerin motivasyonlar1 gibi maddi olmayan kriterlerden de olusturulan sekiz ana
baglikta ve 250 alt kriterle 6lgmektedir Aktan ve Vural, 2004). Benzer analiz ve 6l¢iimlerin
gerceklestirildigi bir diger 6nemli kurumsal yap1 ise “World Economic Forum” ve yayinlamis
oldugu “The Global Competitiveness Report” baslikli yillik raporlardir. Cenevre merkezli
raporlarin hazirlanmasinda farkli iilkeler ve tilke gruplarinin ekonomi ve ig diinyasini olusturan
mikro ve makro Olgekli birimlerinin beklentileri ve yorumlar: kullanilarak bir endeks haline
dontistiiriilmesi esas alinmaktadir. Kiiresel Rekabet Giicii Endeksi (Global Competitiveness
Index GCI) olarak ifade edilen olgiimler rekabet kavraminin igerigini olusturan unsurlar
lizerine sekillendirilmektedir.

Ekonomi literatiirii, “uluslarin zenginligi”ni belirleyen faktorleri &zellikle Neo-Klasik
yaklagimlarla anlamaya g¢aligmakta ve olduk¢a karmasik bir kavram olan rekabeti; sermaye,
altyapi, egitim, teknoloji, makro ekonomik istikrar, iyi yonetisim, hukuk, seffaflik,
kurumsallagma, firma stratejileri, talep ve arz ozellikleri ve piyasa biiyilikliigii gibi ¢ok sayida
faktorle tanimlamaktadir. 2009-2010 Kiiresel Rekabet Raporu rekabet kavramini; (1)
Kurumsallagsma, (2) Altyapi, (3) Makro ekonomik istikrar, (4) Saglik ve Zorunlu egitim, (5)
nitelikli egitim, (6) Mal Piyasalarinin Etkinligi, (7) Isgiicii piyasalarnin etkinligi, (8) Finans
piyasalarinin ¢esitliligi, (9) Teknoloji birikimi ve kullanimi, (10) Piyasalarin biiytikligii ve
genisligi, (11) Is cesitliligi, (12) Yenilik¢i girisimler olmak iizere 12 esas faktor iizerine
kurgulamaktadir. Bu faktorlerden kurumsal, altyapi, makro istikrar ve saglik-egitim gibi
unsurlar ana unsurlar olarak tanimlanmakta, etkinlige dayali olan unsurlar ise; nitelikli egitim,
verimli ya da etkin mal, emek ve finansal piyasalar, teknoloji, piyasa biiylikligi gibi
unsurlardan olusmaktadir. Ugiincii grup unsurlar yenilik¢i yaklagimlar, is, mal ve hizmet
cesitliligi olarak gruplandirilmaktadir (Global Competitiveness Report, 2010).

2 Avrasya Ekonomilerinin Goriiniimii

Kiiresel Rekabet Raporu 2009-2010; 133 iilkede piyasa ekonomisi isleyisinin temel unsurlari
olarak nitelendirilen ve tlkelerin rekabet gii¢lerinin Gl¢limii agisindan bir gdsterge olarak
olusturulan 12 ana faktorde ortaya ¢ikan degisikliklerin, olumlu ya da olumsuz
degerlendirilmesi ve puanlanmasiyla ortaya cikmaktadir. Ulkeler Gayri Safi Yurtici
Hasilalaria gore 1. Asama, 2. Asama ve 3. Asama iilkeleri olarak tanimlanmakta, bir grup tilke
ise gegis tilkeleri olarak ortaya konulmaktadir. GSYH’s1 2000 $’1n altindaki iilkeler 1. Asama
iilkesi olarak gruplandirilmakta ve Avrasya ekonomilerinden Kirgizistan ve Tacikistan bu
grupta yer almaktadirlar. Azerbaycan ve Kazakistan gibi tilkeler 2000-3000 $ araliginda yer
almakta ve 2. Asamaya gegis lilkeleri olarak gosterilmektedirler. Tiirk Diinyasinin 9000-17000
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$ GSYH arahigindaki tek ekonomisi ise Tirkiye’dir ve 3. Asamaya gecis ekonomisi olarak
nitelendirilmektedir.

Avrasya Temel (Basic) | Gelistirilmis  Etkinlige | Yenilik¢i Unsurlar
Ulkeleri Unsurlar Dayali Unsurlar

Sira Skor Sira Skor Sira Skor
Azerbaycan 50 4.63 71 4.03 56 3.71
Kazakistan 74 4.27 69 4.04 78 3.43
Kirgizistan 126 3.40 111 3.36 128 2.80
Tacikistan 116 3.51 123 3.22 109 3.06
Tiirkiye 69 434 54 4.16 58 3.70

Tablo 1. Avrasya Ekonomilerinin 2009-2010 Kiiresel Rekabet Endeksi Icerisindeki
Stralama ve Skorlart Kaynak: The Global Competitiveness Report 2009-2010 dan
derlenmistir.

12 esas unsur iizerine sekillendirilen Kiiresel Rekabet Endeksi (GCI) ana hatlartyla: temel
(basic) unsurlar, gelistirmis etkinlige yonelik (efficiency) unsurlar ve yenilige dayali
(innovation) unsurlar olmak iizere ifade edilmektedir.

2.1 Azerbaycan

Kiiresel Rekabet Raporu 2009-2010°a gore Azerbaycan 4.3’liik bir skorla 133 iilke arasinda
51. sirada yer almaktadir. Bir 6nceki donem Ol¢iimii esas alindiginda Azerbaycan; 4.1 skor ve
69. siradan onemli bir gelisme gostermekte ve piyasa rekabeti agisindan belirli bir mesafe
almis oldugu goriilebilmektedir. Ancak iilkenin en 6énemli sorunlari arasinda yolsuzluk olgusu
gosterilmekte, yogun biirokrasi, vergisel diizenlemeler, altyapi esitsizlikleri ve verimsiz devlet
biirokrasisi 6nemli bir yer tutmaktadir (Global Competitiveness Report, 2010).

Azerbaycan’in idari regiilasyonlara yonelik algilamasi rekabet agisindan avantaj
olustururken, hiikiimet politikalarinin seffafligi ve kamu fonlarinda olusan sapmalar dikkat
cekici olumsuzluklar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Rekabet hukuku ve anti-trost uygulamalarin
etkinligi acisindan Azerbaycan ekonomisi 116. Sirada yer almakta ve genel ortalamadan biiyiik
Olciide sapma gostermektedir. Ayn1 sekilde Kiiresel Kriz agisindan 6nem finansal giivenlige
yonelik regiilasyonlarda da yetersiz kalindig1 goriilmektedir (Global Competitiveness Report,
2010). Kiiresel finansal krizin uluslararasi kredi kaynaklarina erigsimi zorlastirmasi, gelismis
ekonomilerde azalan talebin piyasalar1 daraltmasi ve 6zellikle enerji piyasalarinda yasanan
istikrarsizliklar, gerek Azerbaycan gerek diger Avrasya ekonomileri agisindan olumsuz makro
ekonomik sonuglart beraberinde getirmektedir (Tasar, 2009).

2.2 Kazakistan

Kazakistan, 2008-2009 Kiiresel rekabet indeksinde 4.1 skorla 67. sirada yer alirken 2009-
2010 indeksinde 133 iilke icerisinde ayni skorla ayn1 sirada yer almaktadir. Azerbaycan gibi 2.
Asama gegis iilkesi olarak nitelendirilen Kazakistan; makro ekonomik istikrar agisindan olumlu
bir siireg izlerken, kurumsal gelisim ve finansal piyasalar anlaminda rekabet giiciinii tam olarak
yerlestirememistir. Avrasya ekonomilerinin genelinde go6zlemlenen yolsuzluk algilamasi
Kazakistan agisindan da en 6nemli sorun olarak degerlendirilmektedir. Enflasyon 6nemli bir
makro ekonomik istikrarsizlik kaynag: olarak goriilmekte ve Kazakistan ekonomisine yonelik
beklentilerde ikinci 6nemli sorun olarak nitelendirilmektedir. Kurumsallasma ve altyapi
basliklarinda rekabet acisindan avantaj saglayan faktorlerin biitiiniinde olumlu bir goériiniim
sergileyemeyen Kazakistan, makro ekonomik istikrar basliginda sadece kamu borglar1 ve biitce
aciklar1 noktasinda rekabet giicli acisindan avantajli olarak algilanmaktadir (Global
Competitiveness Report, 2010).

Genel kamu borcunun GSMH’ya orani dikkate alindiginda Kazakistan en diisiik degere sahip
iilke olarak ortaya ¢ikmakta, Kirgizistan ve Tacikistan gibi iilkeler ise kamu borg stoku riskli
olan ekonomiler olarak nitelendirilebilmektedir. Kazakistan’da kamu borcunun vergi
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gelirlerine orani 1limli bir diizeyde seyrederken, Kirgizistan’da kamu borg¢ stokunun vergi
gelirlerine oran1 3 kata yakin, bir bagka Avrasya ekonomisi olan Tacikistan’da ise 3 katindan
fazla seyretmektedir (Cevik, 2010).

2.3 Kirgizistan ve Tacikistan

Tirk Diinyas1 ekonomileri icerisinde Tacikistan’la birlikte Kiiresel Rekabet endeksinde en
diisiik skorlara sahip olan Kirgizistan genel siralamada istikrarli olarak 123. sirada yer
almaktadir. Rekabet acisindan zayif altyapi, makro ekonomik istikrarsizlik ve daha da 6nemlisi
siyasi istikrarsizligin beraberinde tasidigi toplumsal gerilimler, Kirgizistan igin tehlikeli
boyutlara tirmanmaktadir. Kiiresel Rekabet Raporu 2009-2010’a gore GSYIH’s1 2000$’mn
altinda oldugu i¢in Tacikistan gibi 1. Asama iilkesi olarak nitelendirilen Kirgizistan’in en
onemli sorun algilamasimin ilk sirasinda yolsuzluk yer alirken ikinci en 6nemli sorun olarak
politik istikrarsizlik gosterilmektedir. Diger 1. Asama iilkesi Tacikistan’da ise; en 6nemli makro
ekonomik sorun finansal kaynaklara erisim olarak degerlendirilmekte ve diger Avrasya
ekonomilerinden daha yogun bir sekilde vergi oranlarina yonelik olumsuz algilamalar
gozlenmektedir. Yolsuzluk algilamasi ise; tim Avrasya ekonomilerinin ortak sorunu olarak
Tacikistan’da da varligini ortaya koymaktadir (Global Competitiveness Report, 2010).

Tacikistan altyapr olarak endekste yer alan iilkeler arasinda en diigiik skorlara sahip olan
ekonomilerden birisi olarak goriilmekte, makro ekonomik istikrar baghiginin en O6nemli
unsurlarindan birisi olan biitge agiklarinin rekabet giicii izerinde olumsuz etkide bulundugu
ileri siirilmektedir (Global Competitiveness Report, 2010).

2.4 Tiirkiye

Son olarak Tiirkiye 131 {ilke i¢in olusturulan 2007-2008 raporunda 4.2’lik bir skorla 53.
sirada yer alirken, 134 iilkeli 2008-2009 raporunda 4.1°lik skorla 63. siraya gerilemis, 2009-
2010 Raporunda ise; 4.2°1ik bir skorla 61. sirada gosterilmistir. Skor acisindan istikrarli bir
cizgi izlenmekte ancak siralamada oOzellikle 2007’ye gore olumsuz bir degisiklik
gozlenmektedir (Global Competitiveness Report, 2010). Tiirkiye agisindan onem arz eden
Avrupa Birligi (AB) iyelik hedefi esas alindiginda da, 1996-2005 doneminde 6zellikle son
genislemeyle iiye olan {ilkelerin bile gerisinde kaldigi agik bir sekilde goézlenmektedir
(TUSIAD, 2006). Bu durum; Tiirkiye acisindan rekabet siirecinin islemesinde ve rekabet
giicliniin gelistirilmesinde ¢ok fazla bir degisiklik olmadig1 halde endekste yer alan diger
iilkelerin piyasa ekonomisi algilamasimin hizla gelistigini gostermesi agisindan Onem arz
etmekte, Tiirkiye’nin bu gelisim ¢izgisinin uzaginda kaldiginin isaretlerini vermektedir. En
onemli ekonomik sorun diger iilkelerden oldukga farkli bir sekilde vergisel regiilasyonlar ve
vergi oranlari olarak kabul edilmektedir. Tiirk Diinyasi ekonomileri igerisinde 3. Asamaya
gecis lilkesi olarak nitelendirilen tek iilke olan Tiirkiye’nin sorun algilamasinda; etkin olmayan
kamu biirokrasisi ve tek parti iktidarina ragmen politik istikrarsizligin 3. ve 4. sirada
gosterilmesi oldukca anlamli ve 6nemlidir. Ayni sekilde Avrasya iilkelerinin ortak sorunu
olarak nitelendirilen yolsuzluk olgusunun Tiirkiye agisindan son siralara gerilemesi ise 6nem
tagimaktadir (Global Competitiveness Report, 2010).

3 SONUC

2009-2010 Kiiresel Rekabet Endeksinde Tiirkiye agisindan finansal piyasalar ve anti-trust
politikalarla rekabet hukuku, rekabet i¢in avantaj saglayacak sekilde olumlu bir gelisme
gostermektedir. Etkin anti-trust politikalar basliginda Tiirkiye 45. sirada yer alirken, finansal
piyasa cesitliliginde 40. Sirada gosterilmektedir. Bu noktada; 2001 Krizi sonrasinda, Giliglii
Ekonomiye Gegis Programi ¢ergevesinde gergeklestirilen ekonomi politikalart ve 6zellikle
bankacilik sektoriine yonelik regiilasyonlarin, Kiiresel Finansal Kriz siirecinde sagladigi
olumlu etki ya da katki Tiirkiye acisindan net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ancak diger
Avrasya ekonomileri agisindan rekabet isleyisinin gelistigini ileri siirebilmek fazla miimkiin
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goriinmedigi gibi, rekabet giicliniin uluslararasi siralamalar agisindan umut verici olmadigi
ozellikle serbest piyasa ekonomisine gecis agisindan dezavantajyarattigi ortaya ¢ikmaktadir.
Ozellikle Tiirkiye hari¢ yolsuzluk olgusunun en &nemli sorun olarak algilanmasi gelecege
yonelik iyimser beklentileri olumsuz etkilemektedir.
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